GASTSPIEL: Birgit Kelle uber die Pervertierung von
»Frauenrechten*

,Gut gemeint, schlecht gemacht”, so lautet ein gemeines Sprichwort. Diesen Grundsatz hat sich jetzt
auch die Menschenrechtsorganisation Amnesty International (ai) auf die Fahnen geschrieben mit der
Forderung nach der weltweiten Legalisierung von Prostitution. Gut gemeint, denn die Generalsekretarin
von Amnesty, Salil Shetty, merkt zu Recht an, dass Prostituierte in den meisten Fallen ,standig dem
Risiko von Diskriminierung, Gewalt und Missbrauch ausgesetzt sind“. Deswegen wolle man eine Politik
verfolgen, die den ,Schutz der Menschenrechte von Prostituierten fordert”. Da wird man dann doch
stutzig. Seit wann muss man kriminelle Handlungen legalisieren, um die Menschenrechte der Opfer zu
wahren? Und helfe ich dem Opfer damit, dass ich die Tat legalisiere? Zumindest in Deutschland sieht die
Polizei das jedenfalls anders. Seit Prostitution bei uns legal ist, haben die Beamten noch mehr
Schwierigkeiten, den Opfern von Schlepperbanden zu helfen. Genaugenommen kommt sie ohne
konkreten Verdacht gar nicht mehr an diese Frauen ran, weil unser wunderbares Gesetz beispielsweise

Frauen, die in Privatwohnungen zwecks Zwangsprostitution festgehalten werden, nicht mehr schiitzt.

Gleichzeitig wird hier noch das Kind mit dem Bade ausgeschiittet, denn wer die Prostitution legalisiert,
tut dies im gleichen Atemzug auch mit der Zuhalterei. Das wird sicher ein Freudenfest fiir Schlepper und
Menschenhandler, wenn Zwangsprostitution weltweit gar nicht mehr existiert, weil qua Gesetz
abgeschafft. Toll! So wird aus der Prostituierten nicht nur eine ganz normale Berufstatige mit
Krankenversicherung und gewerkschaftlicher Vertretung wie etwa in Deutschland bei verdi mit dem
eigenen Arbeitskreis ,Besondere Dienstleistungen”. Der Zuhalter erhalt also den Status eines
Jobvermittlers mit Provisionszahlung. Und besonders sind diese Dienstleistungen allemal, glaubt man
zumindest den Werbeanzeigen mancher Flatrate-Bordelle, die seit der Legalisierung in Deutschland aus
dem Boden spriefSen und analog zum all-you-can-eat an sommerlichen Standbuffets das ,all-you-can-fuck”

zum Pauschalpreis anbieten.

Die Wochenzeitung ,Die Zeit” sieht das ganz anders als ich und stellt die Frage ,Ist es wirklich ein so
grolSer Unterschied, ob jemand seinen Korper in der Altenpflege oder auf dem Bau kaputtarbeitet oder
denselben Korper fiir sexuelle Handlungen zur Verfigung stellt? In welchem Jahrhundert leben wir, dass
wir Sexualitat noch immer mit anderen MalSstaben messen?” Nun liebe ,Zeit” wir leben im 21.
Jahrhundert, und ja, ,nuttig” ist auf deutschen Schulhofen immer noch ein Schimpfwort unter
Jugendlichen, gerne gebraucht gerade auch von Madchen gegeniiber anderen Madchen. Vermutlich steht
das Wort ,nuttig” und auch ,Schlampe” langst auf dem Sexismus-Index. Denn obwohl weltweit
feministische Gruppe zu sogenannten ,Slutwalks” (Schlampenlaufen) aufrufen, bei denen Sie dann
halbnackt durch die StralSen laufen und fiir das Recht kampfen, wie Schlampen herumzulaufen zu dirfen,
ist immer noch der Teufel los, wenn man eine derselben Damen dann auch entsprechend als solche
bezeichnet. Merke: Wenn eine Frau sich das Wort ,, Schlampe“ auf die nackten Briiste malt, ist das ein
emanzipatorischer Akt. Bezeichnet man sie als solche, ist es Sexismus. Anscheinend haben die
jugendlichen Madchen aber auch heute immer noch ein recht gutes Gespiir dafiir, wie offenherzig und

schlampig zu unterscheiden sei. Und als Mutter zweier Tochter bin ich ganz froh daruber.
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Doch zuriick zu der Frage der ,Zeit”, ist es denn so ein Unterschied, ob man sich mit seiner Arbeitskraft
bei schlechter Bezahlung auf dem Bau ,prostituiert” oder seinen Korper zum Sexualakt zur Verfiigung
stellt? Seit die Frage der Ausgestaltung eines Bordells fur manche Streiter einer ,sexuellen Vielfalt” auch
zum allgemeinen Unterrichtsstoff fiir Jugendliche gehoren sollte, eine nicht unberechtigte Frage. Von
manchen habe ich zudem in meiner politischen Arbeit bereits das Argument gehort, Hausfrauen seien
schliefSlich auch nichts anderes als Prostituierte, sie lassen sich fiir Dienstleistungen und
Liebenswiirdigkeiten von einem Mann bezahlen. Na siehste! Der Unterschied ist nur, dass Hausfrauen
nicht an der StralSe stehen, sondern gemeinhin vermutet, hinterm Herd. In Sachen Hausfrau pladiere ich
immer auf freie Entscheidung der Frau, weil ich mir nicht von anderen Frauen oder sonst jemandem
erklaren lassen will, was gut oder schlecht fiir mich ist. Es stellt sich also die nicht unberechtigte Frage,
mit welchem Recht wir Frauen verbieten wollen, ihre Sexualitat zu verkaufen. Tatsachlich gibt es doch
auch diejenigen, die vorgeben, es freiwillig und gerne zu tun. Analog kann man tibrigens auch die

Kopftuch-Debatte in Bezug auf muslimische Frauen fiithren.

Nun bin ich ja selten mit Alice Schwarzer einig, aber in Sache Prostitution stehen wir auf derselben Seite.
Ich kann und will mich nicht daran gewohnen, dass es ein normaler Job ist, auch wenn Begriffe wie
,Blow-Job” so manchen moglicherweise dazu verleiten. Ich glaube nicht an die glickliche Prostituierte,
dafiir tun es weltweit zu viele Frauen unter Zwang und Androhung von Gewalt gegen sich selbst oder gar
gegen ihre Familien. Ich kann der Rotlicht-Romantik des angeblich altesten , Gewerbes” der Welt nichts
abgewinnen, seit ich als 20-Jahrige nachts in Amsterdam die rot beleuchteten Schaukasten bestiickt mit
lebender Ware gesehen habe, an denen das Publikum gaffend vorbeizieht. Gerne wiirde ich mit den
Kollegen von der ,Zeit” einmal die Frage diskutieren, ob es fur sie auch in Ordnung ware, wenn diese
Dienstleistung, dieser ,Job“, der doch so normal sein soll wie Krankenpflegerin und Arbeit auf dem Bau,
kunftig uber die Agentur fur Arbeit vermittelt wird. Dagegen durfte dann doch wohl nichts sprechen und
selbst ungelernte Krafte bekommen da sicher viele Stellenangebote inklusive Mindestlohn. Darf man als
arbeitslose Frau dann noch ablehnen, oder gilt diese ,Arbeit” dann als genauso ,zumutbar” wie

Laubfegen im Park?

Von der Ausbeutung der Sexualitat einer Frau ist es Ubrigens nur ein kleiner Schritt zur Ausbeutung der
Fruchtbarkeit einer Frau. Wenn ich meine Vagina zur Verfugung stellen darf, warum nicht meine
Gebarmutter? Auch hier wird gerne darauf verwiesen, dass diese Frauen es doch freiwillig tun und damit
sogar gutes Geld verdienten. Bislang floriert der Markt vor allem in Asien und Indien, die Debatte wird
aber genauso Deutschland erreichen. Nicht wenige Frauen in Indien verkaufen ihren Korper als
Brutstatte, verkaufen ihre Kinder, um die restliche Kinderschar zu Hause durchzubringen. Freiwillig?
Oder aus der Not heraus, weil sie vor lauter Armut keinen anderen Weg sehen. Und da sind wir dann
wieder bei der ,Zeit”, die im gleichen Artikel noch anmerkt, ,in vielen Landern bleibt Prostitution
insbesondere fur ,Transpersonen und offen schwule Manner” die einzig mogliche Einkommensquelle,
weil sie auf dem legalen Arbeitsmarkt diskriminiert werden.” Man konnte nicht deutlicher ausdricken,
dass es eben nicht freiwillig ist, sondern aus der Not heraus. Ware es nicht angebracht, dass wir weltweit
dafur sorgen, dass sich niemand mehr gendtigt fihlt, seinen Korper zu verkaufen, weil er sonst kein

Einkommen hat, anstatt diese Tatigkeit zu einem ,normalen Job“ zu erklaren?



In Sachen Leihmutterschaft, die zusammengefasst nichts weiter ist als ein moderner Menschenhandel -
ich bestelle und bezahle ein Kind und hole es dann ab - teilt sich das feministische Lager tbrigens.
Diejenigen, die bei Prostitution noch laut Ausbeutung schreien, sind seltsam still bei der
Leihmutterschaft. Schlief8lich ist man im Dilemma: Man kann nicht auf der einen Seite fur sexuelle
Vielfalt kampfen und dann emport sein, wenn sich zahlreiche homosexuelle Paare in Indien ein Kind
kaufen - wie es nachweislich geschieht. Es ist kein neuer Kurs bei Amnesty International, dass die Rechte
von Frauen ganz eigen definiert werden, diesmal regt sich weltweit nur mehr Widerstand. Als Amnesty
International vor einigen Jahren begann, , Abtreibung” als Frauenrecht zu propagieren, waren die
prominenten Schauspielerinnen wie Meryl Streep, Emma Thompson oder Kate Winslet, die jetzt gegen
die Legalisierung der Prostitution richtigerweise protestieren, nicht mit von der Partie. Liest man sich die
Argumentation von Amnesty International damals durch, ist es aber ahnlich schizophren wie im aktuellen
Beschluss.

So hatte man einst in der Abteilung ,Menschenrechtsverletzungen an Frauen” (MAF) die Kampagne
»~Mutter werden, ohne zu sterben” ins Leben gerufen. Klingt wunderbar, denn in der Tat ist die
Mittersterblichkeit gerade in den Landern der Dritten Welt extrem hoch. Hauptgrund hierfur ist die
mangelhafte medizinische Versorgung der Schwangeren und Gebarenden. Die Forderung von Amnesty
beschrankt sich zu diesem Problem aber eben nicht nur darauf, dann bitteschon dafiir zu sorgen, dass die
medizinische Versorgung von Muttern und werdenden Mittern endlich weltweit gewahrleistet werden
muss, sondern auch in der Forderung nach Zugang zu legaler Abtreibung weltweit. Das Recht, sein
eigenes, ungeborenes Kind zu toten, als Frauenrecht. Das aus dem Mund einer
Menschenrechtsorganisation. Wann genau hat man bei Amnesty eigentlich aufgehort, Kinder als
Menschen zu betrachten? Abtreibung also als Losung gegen das Problem ,Miittersterblichkeit”. Anstatt
als Mutter zu sterben, wird man besser gar nicht mehr Mutter, das macht sich super in den
Mittersterblichkeits-Statistiken, denn logisch: Wer die Schwangerschaft abbricht, kann nicht wahrend
der Geburt sterben. Lieber totet man vorher das Kind, das taucht in keiner Statistik auf. Konsequent ist
man aber bei Amnesty, man fordert auch medizinisch einwandfreie Abtreibungen, nicht dass die Mutter
dann statt in der Geburt bei der Abtreibung zu Tode kommen. Wieviel Zynismus braucht man eigentlich,

um so zu argumentieren?

Bleibt am Ende das Fazit, wir Frauen bekommen immer mehr Rechte dazu und alle meinen es
unglaublich gut mit uns. Wir dirfen uns heute Schlampen nennen und uns dabei emanzipiert fiihlen, wir
dirfen uns am Arbeitsmarkt abschuften zu unserer Emanzipation, wir dirfen unsere Kinder abgeben,
damit sie bei der Selbstverwirklichung nicht storen. Ja wir dirfen gar unsere Kinder toten, als
Frauenrecht, wir dirfen unsere Sexualitat verkaufen, als Frauenrecht, wir dirfen unsere Kinder
verkaufen, als Frauenrecht. Nur eines diurfen wir nicht: All diese ,Errungenschaften” ablehnen, dann

sind wir namlich Antifeministinnen. Das bin ich dann allerdings gerne.
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