Gastspiel von BORIS REITSCHUSTER: Warum wir ein
verzerrtes Bild von Putin und Russland haben

Leider scheinen bei einigen in manchen Fallen die Kenntnisse iiber Russland und Putin diametral
entgegengesetzt zur Festigkeit ihrer Uberzeugungen. Das merke ich an vielen Kommentaren. Ich ahne
auch den Grund: Wahrend ich noch 2015 beim ,Focus” gehen musste, weil massive Kritik an Putin
unerwiinscht war, ist sie seit 2022 nicht nur wohlfeil - ja geradezu ein Muss, wenn man stramm auf
Zeitgeist-Kurs sein will. Weil viele Menschen - zu Recht - den Medien nicht mehr glauben, denken sie,

wenn die jetzt Putin kritisieren, muss das Gegenteil wahr sein.

Das kann ich gut verstehen. Vielleicht wiirde es mir selbst so gehen, wenn ich nicht Land, Leute und
Sprache bestens kennen wiirde. Aber: So schwarz-weils ist die Welt nicht. Nicht alles, was in den grofSen

Medien steht, ist Luge. Und nicht alles in den sogenannten ,alternativen Medien” ist Wahrheit.

Fur das verzerrte Bild von Russland und Putin hierzulande gibt es noch zwei weitere Faktoren: Zum
einen, dass Kenntnisse der russischen Sprache nicht allzu weit verbreitet sind und deshalb die meisten,
anders als etwa bei den USA und England, keine Original-Quellen und auch kein Fernsehen schauen
konnen. Ich bin iiberzeugt: Ware die Kriegstreiberei im russischen Staats-Fernsehen, wo standig von
Angriffen und Uberfallen auch auf den Westen fantasiert wird, fiir eine Mehrheit hierzulande
verstandlich und wiirde sie sich diese ansehen - das Russland-Bild ware ein ganz anderes. Ich empfehle
Thnen hierzu dieses Video von mir und diesen Ausschnitt aus dem Kreml-TV, den ich mit Untertiteln

versehen habe.
Konzentration auf Russland

Ein weiterer Faktor ist, wie stark Putins Propaganda Deutschland, manche Parteien und auch die
alternative Medienszene unterwandert hat. Es gibt Politiker und Portale, die agieren eins zu eins wie
Sprachrohre Putins. Und damit meine ich explizit nicht jene, die einfach eine andere Meinung haben zu
ihm als ich. Was vollig okay ist. Ich meine diejenigen, die selbst die absurdesten Volten der russischen
Propaganda noch mitschlagen und eins zu eins auf Kurs des Kremls sind. Ich finde: Kein Journalist kann
ganz auf der Linie einer Regierung sein, egal welcher. Deshalb ist diese vollige Ubereinstimmung, gerade

zusammen mit einer Konzentration auf das Thema Russland, ein Entlarvungsmerkmal.

Wie sehr die verquere Propaganda sich in den Kopfen vieler festgesetzt hat, zeigt in meinen Augen vor
allem eine Begriffsverdrehung von Orwellschem Ausmals: Kriegstreiber ist fur viele heute nicht (mehr)
derjenige, der ein Nachbarland tiberfallen hat und den Krieg jede Minute durch den Riickzugsbefehl
beenden konnte - Kriegstreiber ist jeder, der sagt, dass man verhindern muss, dass er Erfolg hat und

seine Kriegsbeute behalten kann.

Lassen Sie mich das sehr zugespitzt und provokativ kommentieren: Gut, dass die Alliierten im Kampf
gegen Hitler nicht so tickten. Sonst hatten wir im schlimmsten Fall heute noch Konzentrationslager. Und

ich konnte Zeilen wie diese hier nie schreiben.
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Nein, Putin ist nicht Hitler, jede Gleichsetzung verbietet sich. Aber Putin greift - in Deutschland ebenfalls
unbekannt - viele Motive aus dem nationalen Sozialismus auf, gerade in seiner Propaganda. Der Kreml
unterstutzt auch Rechtsextreme - teilweise, um sie dann als Feindbild aufzubauen. Kommt Thnen das
bekannt vor? Ich erlebe in Deutschland seit Moskau standig Déja-vus. Und darum macht es mich sehr
traurig, dass so viele Menschen, die Merkel durchschaut haben, Putin und seinen Propagandisten auf den
Leim gehen. Dass gar viele Konservative glauben, Putin - durch und durch KGB-Mann und Zyniker -
abnehmen, er sei konservativ. Obwohl er dieses Trugbild nicht mal im eigenen Inland pflegt - sondern
nur fiirs Ausland. Dass Abtreibung in Russland das verbreitetste Verhiitungsmittel ist, dass ganze
Straflenzige in Moskau am Ramadan blockiert sind, dass einer seiner engsten Verbundeten, Kadyrow in
Tschetschenien, zum heiligen islamischen Krieg aufruft (siehe hier) - all das erfahrt man hierzulande

nicht.

Stattdessen zeichnen Putins Propagandisten hierzulande ein Bild von Russland, dass mit der Realitat
genauso wenig zu tun hat wie das Bild, das unsere Medien von den Zustanden in Deutschland zeichnen.

KGB- und Mafia-Clique an der Macht

Nochmal: Putin und Merkel sind Gewachse aus dem gleichen sozialistischen Gewachshaus. Bis in die
Details ahneln sie sich. Merkel konnte in einem (ehemaligen) Rechtstaat nicht so hart durchgreifen wie
Putin, der brutal jede Herausforderung fur seine Macht niederschlagt. Umgekehrt ist Putin kein Ideologe
und anders als in Deutschland kann man jede politische Ansicht aullern, solange sie Putins

Machtanspruch und die Herrschaft seiner Clique, die sich unendlich bereicherte, nicht gefahrdet.

+++Freie Medien konnen nur frei bleiben, wenn ihre Leser sie unabhangig machen+++Bitte spenden
Sie fiir unsere Arbeit iiber PayPal @KelleKlaus oder mit einer Uberweisung auf das Konto DE18 1005
0000 6015 8528 18+++

Auf mehr als 400 Seiten habe ich in meinem Buch , Putins Demokratur” das System beschrieben, das ich
aus nachster Nahe kenne. Putin hat den Begriff ,Demokratur” sogar selbst ibernommen. In dem Buch
lege ich auch ausfiihrlich dar, dass Putin seit 20 Jahren auf Krieg getrimmt ist. Wie er selbst Traume von

einer Ruckeroberung Alaskas schuren lasst - von Osteuropa gar nicht zu reden.
Falsches Jelzin-Bild im Westen

Hierzulande ist das kaum jemandem bewusst. Viele hierzulande glauben, Putin habe Russland wieder
stark gemacht. Meine Uberzeugung ist: Nur weil Jelzin kein Demokrat war, anders als im Westen
berichtet, und durch und durch korrupt, ist Putin nicht besser. Dank vervielfachter Olpreise ist zwar der
Kuchen, aus dem sich die herrschende Clique bedient, grofSer als unter Jelzin, und es fallen mehr
Brosamen vom Tisch fiir die Bevolkerung. Aber das Prinzip der Kleptokratie ist geblieben. Putin gibt zwar
den starken Mann - aber er kann dabei nur auf die Atomraketen bauen. Wirtschaftlich ist Russland

weiter desastros.

Putins Ruckkehr zu den Methoden der Sowjetzeit wirkt kurzfristig von aufSen betrachtet wie eine
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Starkung Russlands. Mittelfristig ist die das Gegenteil: Sie zerstort das Land, das immer noch ein
Vielvolkerstaat ist; es wird in der Folge auseinanderbrechen. Denn mit Gewalt lief$ sich noch kein

Imperium auf Dauer zusammenhalten.

Was kaum jemand weil$ hierzulande: Beim entscheidenden Bruttoinlandsprodukt pro Kopf liegt Russland,
mit seinen Bodenschatzen eigentlich das reichste Land auf dem Planeten, weltweit auf Platz 63. Weit
hinter Trinidad und Tobago (Platz 49), den Seychellen (Platz 52), Guyana (Platz 55) sowie Panama (Platz
59), gerade noch vor Chile (Platz 64) und Palau (Platz 65). Russland ist ein wirtschaftlicher Schein-Riese,
aufgeblasen durch die Propaganda, gerade hier im Westen (wahrend die Russen selbst sehen, wie arm sie

immer noch sind - trotz Fortschritten gegeniiber der Jelzin-Zeit mit den extrem niedrigen Olpreisen).
Die Zunge der Tschekisten

Ebenso verstehen viele nicht, dass Putin regelmalSig das Gegenteil von dem sagt, was er meint (auch das
hat er mit Merkel gemein). Fast jeder wird in Putins Aussagen irgendetwas finden, was ihm gefallt. Doch
zu viele haben vergessen: Das war bei Honecker nicht anders. Putin selbst sagte einmal: Ein Tschekist -

wie sich KGB-Leute selbst nennen - hat seine Zunge nicht, um seine Gedanken auszudriicken, sondern

um sie zu verschleiern.

Leider haben sich meine pessimistischen Prognosen aus meinem Buch bewahrheitet - anders als die der
Putin-Verteidiger. Jeder kann zu Putin stehen, wie er mag. Ich weil3: Fiir viele in Deutschland hat der
Glaube an Putin inzwischen fast religiosen Charakter, Kritik an ihm fassen sie genauso als Ketzerei auf
wie viele Rot-Grune Kritik an ihren Idolen Habeck und Baerbock. Ich kann das menschlich verstehen:
Wer durchschaut hat, wie sehr es bei uns abwarts geht, mochte eine Alternative, eine Hoffnung. Oft um
jeden Preis. In diesen Fallen ist mit Argumenten wenig getan. Fur Kritik an Putin beschimpfen einen
eingefleischte Anhanger als ,Russland-Hasser” oder ,Putin-Basher”. So als sei Kritik an einem
Regierungschef Kritik am Land. Nach dieser Logik ware auch Scholz-Kritik ,Deutschland-Hass” und

»~Deutschland-Bashing”.

Ich finde: Wer ein Land liebt, muss seine Regierung kritisch hinterfragen. Dabei habe ich keinen
missionarischen Eifer. Im Gegensatz zu den ,Haltungs-Journalisten”. Weil ich mich nicht im Besitz der
,Wahrheit” wahne und weil}, dass ich immer irren kann (und mich auch viel irre). Aber ich finde: Als
Journalist muss man jede Regierung kritisieren. Und man darf seine Uberzeugungen nicht verraten.

Schon gar nicht aus Angst, sich unbeliebt zu machen. Egal bei wem.



