Warum nicht mal stolz sein auf das eigene Land?

Morgen feiern wir 25 Jahre Deutsche Einheit. 25 Jahre - schon? Kaum zu glauben. Alle Gansehaut-
Momente durfte ich damals als Reporter in Berlin miterleben. Die Nacht vom 9. auf den 10. November
1989 verbrachte ich mit Kopfhorer auf und Mikro in der Hand am Ubergang Bernauer Strae. Als Helmut
Kohl vor dem Schoneberger Rathaus gnadenlos ausgepfiffen und Stunden spater vor der
Gedachtniskirche von Zehntausenden begeistert gefeiert wurde, stand ich in der Menge. Unzahlige
Reportagen habe ich aus der untergehenden DDR produziert, live vom Weihnachtsmarkt auf dem
Alexanderplatz berichtet, in Betrieben und Kitas Landsleuten eine Stimme gegeben, und am 3. Oktober
stand ich auf der Pressetribiine vor dem Reichstag und berichtete live fiir ein Dutzend Privatsender in
Deutschland, wahrend zu den Klangen der Freiheitsglocke unsere Fahne gehisst wurde. Ich habe diese
Zeit als Journalist und als Deutscher miterlebt, fiir den sich die Wiedervereinigung unseres Landes wie
ein Wunder anfiihlte. Bis heute bin ich bewegt, wenn ich alte Fotos aus dieser Zeit sehe. Mein
emotionales Verhaltnis zu unserem Land ist damals stark geworden. Ich habe nichts dafiir getan, hier
geboren zu werden. All das, was unser Land ausmacht, habe ich geschenkt bekommen. Und unser Land
ist weit mehr als die zwolf Jahre der widerlichen Nazi-Barbarei. In Kunst und Kultur hat Deutschland
Grolartiges hervorgebracht. Unsere Techniker, die Machinenbauer, deutsche Autos, deutsches Bier und
deutscher FulSball werden weltweit bewundert. Wir sind bestens organisiert, deutsche Tugenden und so.
Und deshalb ist dieses Land, uniibersehbar in diesen Tagen, ein Magnet fiir Menschen aus aller Welt, fur

die Hoffnungslosen, die sich wunschen, Teil des deutschen Wunders werden zu durfen.

Heute denke ich politische Themen stets von dem Standpunkt aus, was ist gut und richtig fur
Deutschland und seine Menschen. Wie kleinkariert kommt mir oftmals vor, mit was wir uns hier Tag fur
Tag beschéaftigen. Einem Land, dessen politische Elite sich allen Ernstes mit einer Pseudowissenschaft
wie Gender Mainstreaming beschaftigt, kann es nicht schlecht gehen. Warum schreibe ich hier so
hymnisch tiber das Land, in dem ich lebe? Es ist die Sorge, dass wir unsere Gemeinsamkeiten mehr und
mehr vergessen oder nicht mehr zu schatzen wissen. Wir warten darauf, stets emporungsbereit, dass
irgendetwas schief geht, iber das wir schimpfen konnen. Menschen, die sich selbst als Patrioten
verstehen, beleidigen hemmungslos die gewahlten Reprasentanten und die Institutionen unserer
freiheitlichen Gesellschaft. Und die schwarz-rot-goldenen Fahnen hangen wir nur bei FufSball-
Grollereignissen aus dem Fenster, statt ein unverkrampftes Verhaltnis zu unserem Land zu pflegen - wie
das uberall auf der Welt ublich ist.

Ich bin gern Deutscher, und - ja, ich sage das so - ich bin stolz auf dieses Land, mein Land. Ich bin das,
ohne gegenuber anderen Staaten und Menschen uberheblich zu sein oder Schlimmeres. Ich weils, dass
man stolz auf das eigene Land sein kann, und trotzdem gliicklich iber Reisen ohne Grenzen, iiber die
enge Partnerschaft mit anderen Landern insbesondere in Europa. Unsere Kinder haben schon viel von
der Welt gesehen, eine Tochter ist gerade zu einem Schulpraktikum in London. Wahnsinn, oder? Alles ist
moglich, die Zukunft konnte golden sein - konnte, wenn wir nicht vergessen, wer wir sind und woher wir

kommen. Ich winsche Thnen einen schonen 3. Oktober - feiern Sie ihn bewusst!
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Wer sind wir, wer wollen wir sein?

Als die Bundeskanzlerin jingst auf die geaulSerte Furcht vor einer zunehmenden Islamisierung unserer
europaischen Gesellschaften mit dem lapidaren Hinweis antwortete, man solle der Entwicklung
begegnen, indem wir uns unserer christlichen Traditionen wieder bewusster werden und die
sonntaglichen Gottesdienste besuchen, erntete sie neben Zustimmung aus den Kirchen auch jede Menge
Kritik. Zu recht, denn so einfach ist es eben nicht. Zu unseren freien Gesellschaften gehort namlich zum
Beispiel auch die Freiheit, nicht an einen Gott glauben zu miissen. Und auch diese Freiheit wird bedroht,
wenn der missionarische Islam hierzulande an Boden gewinnt. Aullerdem weicht Angela Merkel dem
tatsachlichen Hintergrund der Frage aus, namlich der Furcht vor einer politischen Religion, die ganzen
Gesellschaften und Staaten ihre Regeln aufdrangt. Und nein, die Scharia ist ganz sicher nicht das
Regelwerk, unter dem ich leben mochte. Ich denke, in dieser Frage bin ich mir mit der Mehrheit der

Deutschen einig.

Aber die Aussage der Kanzlerin hat auch einen interessanten Aspekt, denn sie impliziert, dass wir alle
aufgefordert sind, uns unserer historischen, geistigen und auch religiosen Wurzeln wieder bewusster zu
werden, weil uns das Selbstvergewisserung und - wie ich iberzeugt bin - auch Starke gibt. Und so passt
in diesen Kontext sehr gut das neue Buch des friheren Verfassungsrichters Udo di Fabio, das vorgestern
der Offentlichkeit prasentiert wurde. ,Schwankender Westen“, so heift es - und genau darum geht es in
dieser Zeit. Di Fabios Grundthese in meinen einfachen Worten: Mit zunehmender Freiheit und Wohlstand
haben wir in den reichen westlichen Landern vergessen (verdrangt?), was uns zu freien und
wohlhabenden Gesellschaften gemacht hat. Welche Kampfe ausgefochten wurden, welche Opfer gebracht
werden mussten, um dorthin zu kommen, wo wir heute sind. Der Autor formuliert das nicht als Vorwurf,
sondern als Mahnung, sich unseren geistigen und historischen Wurzeln wieder anzunahern. Di Fabio ist
kein Kritiker der westlichen Demokratien, im Gegenteil, er will sie erhalten und weiterentwickeln. Aber
er weicht klaren Feststellungen nicht aus. Ein Europa ohne Grenzen sei eine schone Vorstellung, wenn
man es vom Standpunkt des Handels und des Tourismus betrachte. Aber in Zeiten, in denen
Hunderttausende Menschen aus anderen Kulturen in den Schengen-Raum stromten, gabe es nur zwei
Maoglichkeiten: entweder konsequente Sicherung der EU-Aullengrenzen oder dauerhafte Aussetzung von
Schengen und damit Wiedereinfithrung der Grenzsicherung der Einzelstaaten. Auf keinen Fall konne ein
Zustand akzeptiert werden, in dem Fliichtlingsstrome unregistriert durch die EU-Staaten ziehen, weil so

die Funktionsfahigkeit der sozialen Rechtsstaaten gefahrdet werde.

Wir miissen uns klar werden, was wir hier eigentlich erhalten wollen. Vielleicht schauen wir ein wenig
herum, was es sonst so fur gesellschaftliche Modelle auf der Welt gibt. Und dann erinnern wir uns, wie
all das uber viele Jahre entstanden ist: die Soziale Marktwirtschaft, die parlamentarische Demokratie, die
Gleichberechtigung von Mann und Frau, die sozialen Sicherungssysteme und so weiter. Und wenn wir

uns einig sind, dass all das verteidigenswert ist, dann muss unsere Politik die Voraussetzungen fur den
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Erhalt all dessen schaffen. Und zwar konsequent. Das beginnt damit, dass man unmissverstandlich
erklart, dass Deutschland nicht alle Probleme der Welt schultern kann, und dass auch nicht jeder, der
unser Land erreicht, hierbleiben kann. Das geht dann weiter in den europaischen Zusammenhangen.
Machen wir den EU-Institutionen klar, dass wir keine Bevormundung aus Brissel brauchen, wie wir
unser alltagliches Leben gestalten sollen. Europa soll fiir eine florierende wirtschaftliche Entwicklung,
fir ein gemeinsames internationales Handeln und fiur (auch militarische) Sicherheit sorgen. Welche
Gluhbirnen wir benutzen, ob wir homosexuelle Partnerschaften als ,Ehe” ansehen oder wie wir Familien
fordern - dazu brauchen wir die EU nicht. Schauen wir mal wieder einen Moment auf uns selbst, auf
unser Land und wer wir sind. das ist die Basis von der aus wir denken sollten. Was ist gut fur uns, was
erhalt uns die Kraft, auch anderen helfen zu konnen. Ein solches Denken kann ich bei vielen politisch

Verantwortlichen in Deutschland derzeit nicht erkennen.

GASTSPIEL: Birgit Kelle uber eine Sendung, die den
Blutdruck hochtreibt

Die chronisch gut gelaunten Moderatoren des offentlich-rechtlichen ,Morgenmagazins“ (MoMa)
beschéftigen sich in dieser Woche mit den Angsten und Befiirchtungen der Bevolkerung in
Zusammenhang mit der Flichtlingskrise. Will man seinen Blutdruck also schon morgens in Form
bringen, lohnt das Einschalten bei den Offentlich-Rechtlichen allemal. Sie schaffen in 10 Minuten mehr
Bluthochdruck als eine ganze Kanne Kaffee. Heute Morgen war das Thema Kranken- und
Rentenversicherung dran und die Frage, ob der Zustrom der Fliichtlinge nicht enorme Kosten und
Belastungen mit sich bringe. Brav hatte man dazu ein paar besorgte Burgerstimmen eingefangen, die das
aullerten und erwartungsgemafd endete der Beitrag mit dem Ergebnis: Befiirchtung unbegriindet. Dazu
prasentierte man die vollig nutzlose Zahl, dass in den vergangenen Jahren schliefSlich 900.000 Einzahler
mit Migrationshintergrund in die Rentenkasse hinzugekommen sind. Dazu der ruhrselige Bericht eines
fleiligen Einwanderers (wenigstens war auf das Klischee syrischer Arzt verzichtet worden), dem von
seinem Arbeitgeber ab nachstes Jahr eine Festanstellung versprochen wurde. Quod erat demonstrandum,

oder etwa nicht?

Die interessanten Zahlen hatte man beim MoMa leider nicht parat, namlich die Frage, wieviel Prozent
der Einwanderer tatschlich als Einzahler und nicht als Empfanger in der Rentenkasse zu erwarten sind.
Oder gar, wie viele Prozent der jetzt Zuwandernden iiberhaupt jemals auf dem deutschen Arbeitsmarkt
Fuls fassen werden. Schon heute haben wir es in Deutschland mit einer extrem hohen
Jugendarbeitslosigkeit unter den Bewohnern Deutschlands mit Migrationshintergrund zu tun. Und die
leben teilweise bereits seit ihrer Geburt hier, waren auf deutschen Schulen, landen aber dennoch anstatt
auf dem Arbeitsmarkt nicht selten zielsicher in Hartz 4. Wie schwer wird es also werden, Einwanderer,

die in der Regel kein Deutsch sprechen und in nicht unerheblicher Zahl nicht einmal lesen und schreiben


https://denken-erwuenscht.com/gastspiel-birgit-kelle-ueber-eine-sendung-die-den-blutdruck-hochtreibt/
https://denken-erwuenscht.com/gastspiel-birgit-kelle-ueber-eine-sendung-die-den-blutdruck-hochtreibt/

konnen, in einen Job mit Mindestlohn zu bekommen?

Immerhin notigte sich das MOMA noch den Expertenhinweis ab, fur die Rentenkasse werde
ausschlaggebend sein, wie viele der Fliichtlinge in den Arbeitsmarkt integriert werden konnen. Wie das
verlaufen wird, steht in den Sternen, sieht aber nicht rosig aus. Erste Frage also schon mal nicht
beantwortet. Es folgte das System der Krankenkassen. Auch hier steht die Befiirchtung im Raum, die
Versorgung der Flichtlinge werde zu einer hohen Zusatzbelastung fur das System. Um dies zu entkraften
stand die SPD-Gesundheits-Allzweckwaffe Karl Lauterbach als Experte parat mit der aberwitzigen
Behauptung, der Gesundheitszustand der Fliichtlinge sei durch die monatelange Flucht gestarkt und im
Schnitt wohl sogar besser als der der Deutschen. Fast hatte ich kurzfristig zum Koffer gegriffen und
schnell ein paar Sachen gepackt, um zur Kur nach Syrien aufzubrechen. Immer noch nichts zur
eigentlichen Frage, namlich der finanziellen Mehrbelastung fiir unser Krankenkassensystem. Stattdessen
wieder Lauterbach, der beklagt, dass es immer noch keine Krankenkarte fiir Flichtlinge gibt, mit der sie
unbiirokratisch zum Arzt gehen konnen. Sie miissen sich namlich vorher sowas genehmigen lassen. Das
scheint wohl unzumutbar. Ins allgemeine Gequassel gepackt die Information, dass die ersten 15 Monate
eine kostenlose arztliche Versorgung fiir alle gewahrleistet sei. Die Kosten hierfiir, als auch fur die
medizinische Erstversorgung, das Impfen der Fluchtlinge und die zahnmedizinischen Behandlungen, die
in den ersten 15 Monaten anfallen, hatten mich dann als Zuschauer doch interessiert. Auch die Frage,
aus wessen Geldbeutel das beglichen wird. Dazu kamen sie aber nicht im MoMa, wahrscheinlich ging zu

viel Zeit drauf, das Morgenratsel redaktionell vorzubereiten. Zweite Frage auch nicht beantwortet.

Fakt bleibt, selbstverstandlich fithrt der nicht enden wollende Fliichtlingsstrom erst einmal fiir gewaltige
Kosten im Krankensystem, die von uns allen getragen werden. Ob Uber unsere Beitrage in den
Krankenkassen oder iiber Steuern, ist da schon nahezu unerheblich. Ob das System Rentenkassen-
Rettung mittels Zuwanderungspolitik jemals aufgehen wird, ist ebenfalls fragwiirdig. Es brauchte
Millionen von Einwanderern, die sofort auf dem Arbeitsmarkt loslegen und dazu auch noch viele Kinder
bekommen, um unser umlagefinanziertes System zu stabilisieren. Arbeitsministerin Andrea Nahles
rechnet mit einem Anstieg der Arbeitslosenzahlen und einem Zusatzpaket von drei Milliarden, die sie fir
Programme zur Integration auf den Arbeitsmarkt, Deutschkurse und die Sicherung des Lebensunterhalts
von Fluchtlingen benotigt. Ohne Zweifel werden wir erst einmal eine hohe finanzielle Kraftanstrengung
brauchen, wenn der Flichtlingsstrom sich jemals positiv auf die Bilanzen der sozialen Sicherungssysteme
auswirken sollen. Und ganz nebenbei fallt bei dem Thema eine nahezu groteske Argumentations-
Diskrepanz auf. Was haben Einwanderer aus allen Teilen der Welt und Mitter im Erziehungsurlaub
gemeinsam? Man sollte meinen nichts, und doch verbindet ein Thema: Die Frage ihrer Eingliederung in
den deutschen Arbeitsmarkt. Geht es um Fluchtlinge, gilt neuerdings jeder als brauchbar und

integrierbar auf dem deutschen Arbeitsmarkt.

Zu Recht wird darauf hingewiesen, dass doch viele von ihnen, gerade aus Syrien, sogar studiert hatten,
und wir brauchen ja Arbeitskrafte. Jetzt schnell ein bisschen Deutsch lernen und dann sollte es kein
Problem sein, fiir einen Fluchtling, der Willens ist zu arbeiten, auch eine bezahlte Aufgabe zu finden.
Geht es hingegen um Miitter, die mehr als ein Jahr oder - Gott behiite - sogar drei Jahre oder mehr vom

Arbeitsplatz fern bleiben, weil sie sich um die Kinder kimmern, heifSt es komischerweise immer: Wer so



lange aus dem Job raus ist, hat kaum eine Chance, wieder genommen zu werden. Deshalb bitte am
besten nach sechs Monaten wieder an den Arbeitsplatz zuriickkehren, und die Kinder in die Krippe
geben.

Ein Flichtling ohne Deutschkenntnisse und ohne deutschen Abschluss ist also fur den Arbeitsmarkt zu
gebrauchen, eine deutschsprachige Mutter mit Universitatsabschluss in Deutschland, sei aber angeblich
bereits nach drei Jahren Elternzeit geistig nicht mehr voll einsatzfahig. Ist es nicht eine seltsame
Diskrepanz in der Argumentation? Ja, das ist es.

Morgen will man sich im Morgenmagazin mit den Befiirchtungen der Bevolkerung um die kulturelle
Identitat Deutschlands befassen. Ich bin nicht sicher, ob mein Arzt mir die Sendung genehmigt. Ich packe

doch lieber Koffer, und fahre zur Kur. Nach Syrien.

GASTSPIEL Alexander Wallasch: Frau Merkel und Frau
Goring-Eckardt - lhre Ausreise wird hiermit genehmigt!

Dass eigentlich Erstaunliche der aktuellen Einwanderungsdebatte ist, dass es noch keine
ernstzunehmenden offentlichen Ruckrittsforderungen an die Bundeskanzlerin gibt. Betrachten wir es
einmal ganz ntichtern: Die wirtschaftliche Lage der Deutschen ist so gut, wie sie es seit Jahrzehnten nicht
mehr war. Und da, wo es noch Defizite gibt, haben wir eine linke Opposition, die sich vehement dieser
Defizite annimmt und die sogar in der Lage ist - sieche Mindestlohn - diese Forderungen mitten ins Herz

der Sozialdemokratie, also auf die Regierungsbank, zu tragen.

Nun ist es geradezu kurios, dass ausgerechnet die fur diesen Erfolg identifizierte deutsche
Bundeskanzlerin eine Entscheidung getroffen hat, die diesen neuen deutschen Wohlstand in ernste
Gefahr bringt. Nicht mal eben fiir den Moment, nicht kurzfristig revidierbar, sondern mit erheblichen
langfristigen und nachhaltigen Folgen. Sie glauben, dass werde doch alles nicht so schlimm? Sie sind

11

ebenfalls davon uberzeugt: ,Das schaffen wir!“, ohne dass es zu einer eklatanten Verschlechterung der
Inlandssituation kommen muss? Sie sind sogar bereit, die Annahme zu teilen, dass Zuwanderung in
diesem AusmalS ein Segen fiir Deutschland, fiir Europa sei? Es wird also alles gar nicht so schlimm

werden?

Dann setzen Sie sich bitte, und horen Sie im Folgenden mal etwas genauer hin: Die Vorsitzende der
Bundestagsfraktion der Griunen, Katrin Goring-Eckardt hat diese zu erwartenden Veranderungen namlich

jungst bei Anne Will so verbalisiert:

,Dieses Land wird sich verdndern. Und es wird sich ziemlich drastisch verdndern. Und es wir ein
schwerer Weg sein, aber dann glaube ich, konnen wir wirklich ein besseres Land sein. Und daran zu
arbeiten, das mit Begeisterung zu machen, die Leute mitzunehmen, auch die, die Angst haben (..) das ist
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eigentlich die historische Chance in der wir sind. Das ist wahrscheinlich sogar noch mehr als die
deutsche Einheit, was wir da erreichen konnen. Was die Kanzlerin gemacht hat, ist eine grofse Idee
davon, was es heifSt, dieses Land neu zu denken. (...) Die Arbeitgeber scharren ldngst mit den FiifSsen und
sagen: Wir brauchen diese Leute. (..)

Was Sie eben gelesen haben, ist der seltene Fall emotionalisierter offentliche Geschwatzigkeit einer
Fraktionsfithrerin im Deutschen Bundestag, einer Partei, die sich als zukiinftiger Koalitionspartner einer
Rot-Rot-Griunen-Regierung empfiehlt.

»Was geben wir denn in Europa fiir ein Bild ab, dass wir unsere Aul3engrenzen schiitzen?”, fragte die
Politikerin dort weiter. Ja, Frau Goring-Eckardt, aber eben genau das empfinden viele deutsche Biirger
nach wie vor als natiirlichste Sache der Welt. Mehr noch, es ist sogar Konsens zwischen souveranen
Staaten, diese Vorgehensweise als elementaren Bestandteil einer staatlichen Souveranitat zu pflegen. Es
mag ja sein, dass die zunehmende Totalvernetzung der Welt suggeriert, nationalstaatliche Grenzen
waren anachronistisch, aber in der realen Welt sind sie Grundbedingung innerstaatlicher
Handlungsfahigkeit. Und das bezieht sich beileibe nicht nur auf das Steuerrecht, es wird sogar zur
Grundbedingung fiir die Funktionalitat einer feinjustierten Gewaltenteilung, der ,Verteilung der
Staatsgewalt auf mehrere Staatsorgane zum Zweck der Machtbegrenzung und der Sicherung von
Freiheit und Gleichheit”. (wikipedia)

Nein, diese Grundbedingungen innerdeutschen Wohlstandes sind ebenso wenig verhandelbar, wie das
Grundgesetz. Die alte Sehnsucht der Griinen nach einer radikalen Veranderung der Gesellschaft wird
sich auch nicht mit Unterstiitzung der Bundeskanzlerin durchsetzen. Eine Renaissance dieser ,Fuck-You-
Deutschland”-Stimmung, herubergerettet aus der Dusternis der 1968er Bewegung, wird es in einem
Deutschland des 21. Jahrhunderts nicht geben. Zu viele Deutsche sind mit ihrer aktuellen Situation
durchaus zufrieden. Und sie sind hilfsbereit, aber nicht bis zur Selbstaufgabe. Die Sensoren sind dabei
fein genug eingestellt, um zu verstehen, dass eine Art Selbstaufgabe jetzt Regierungsmaxime geworden
zu sein scheint. Von Angela Merkel hintiber zu Katrin Goring-Eckardt ist es kein langer Weg, eine
schwarz-grune Koalition langst keine Utopie mehr.

Wenn Goring-Eckardt also sagt, was Frau Merkel noch nur denkt, dann mussten in Deutschland langst
alle Alarmglocken lauten: ,Dieses Land wird sich verandern. Und es wird sich ziemlich drastisch
verandern. Und es wird ein schwerer Weg sein, aber dann glaube ich, konnen wir wirklich ein besseres
Land sein.” Nein, wir mussen kein besseres Land werden, denn dazu gehort die Annahme, wir wirden
eine Verbesserung herbeisehnen. Noch unverstandlicher iibrigens, betrachtet man den millionenfachen
Wunsch von Menschen aus aller Herren Lander, in diesem angeblich so verbesserungswiirdigen Land Thr
Gluck zu finden. Tatsachlich wiinschen sich besonders diese Menschen kein anderes Deutschland. Von
den Einreisemodalitaten vielleicht einmal abgesehen - solange sie noch nicht angekommen sind.

Also Frau Merkel, machen wir es kurz: Wenn sie dem Volk die Vertrauensfrage stellen ( ,,... dann ist das
nicht mehr mein Land”) dann bedenken Sie bitte auch, das Sie, so man Ihnen dieses Vertrauen nicht
ausspricht (was ich hiermit gerne erledige), iberlegen missten, wo Sie dann Thr Heil suchen wollen.



Wenn Sie aber irgendwo auf der Welt Ihr neues Paradies gefunden haben, dann seien Sie doch bitte so
nett und nehmen sie die Vorsitzende der Bundestagsfraktion der Grinen, Katrin Goring-Eckardt gleich

mit.

Wir machen dann einstweilen alleine weiter. Und wir werden unsere neuen syrischen Freunde nicht
beltigen, wir werden ihnen kein deutsches Paradies vorgaukeln ohne auf die massenhafte Arbeitslosigkeit
in den studeuropaischen Landern hinzuweisen. Denn wir sind Teil dieses Europas. Ebenso, wie wir
unseren Neuburgern erklaren werden, das ihre Religion mit Grenzubertritt zur reinen Privatsache

geworden ist.

Wir werden dann also auch ohne Thre Hilfe, Frau Merkel, fiir eine begrenzte Zahl Fliichtlinge alles tun,
was wir zu tun in der Lage sind. Wir werden Arbeitsplatze schaffen und die Kinder ausbilden, damit sie
die besten Zukunftschancen haben. Ubrigens unabhéngig davon, ob Madchen oder Junge. Und wir
werden die direkten Anrainerstaaten Syriens und die der anderen kriegsgepeinigten Herkunftslander mit
allen uns zur Verfiigung stehenden Mitteln unterstiitzen. Und wir werden auch direkt in den
Krisenlandern diplomatisch wirken auf eine Weise, die uns vor allergrofSte Herausforderungen stellen
wird. Und wir werden mit allen Beteiligten dieser Konflikte - auch in Washington - Klartext zu reden

haben.

Was wir allerdings nicht tun werden, ist, falsches Zeugnis ablegen wie Frau Goring-Eckardt tiber einen
nicht existenten Wunsch nach einer massiven Veranderung unseres Landes. Wir sehen nicht nur keine
Lhistorische Chance”, wir suchen auch keine. Seien Sie gewiss, Frau Merkel (und Frau Goring-Eckardt):
Wir Deutschen werden uns dieser Herausforderung, dieser Fliichtlingswelle maximal stellen: Aber die
Probleme die das mitbringt, taugen nicht dafiir langst ad acta gelegte grune Ideologien und linke
Visionen von einem Ende des deutschen Wohlfahrtstaates, wie wir ihn heute kennen, zu befeuern. Wenn
Sie Frau Merkel und Frau Goring-Eckardt, wenn Sie beide das so sehen, mussen wir Sie schweren
Herzens ziehen lassen. Dann betrachten Sie ihre Ausreise jetzt als bewilligt!

Die Grenze zwischen Hass-Beitrag und erlaubter
Meinung ist auch die Grenze zwischen Freiheit und
Zensur

Im Grunde ist die Initiative von Bundesjustizminister Heiko Maas (SPD) typisch fiir das, was heutzutage
in Deutschland unter Politik verstanden wird. Da identifiziert man ein tatsachlich existierendes Problem,
und dann muss eine Losung her. Mangels Kreativitat in der Regel ein Gesetz, ein Verbot oder ein vom
Staat eingefordertes und bei Nichtbeachtung mit Strafe sanktioniertes Verhalten des Blirgers. Heiko

Maas will nun also den Hass in sozialen Netzwerken bekampfen. Jeder, der in diesen Netzwerken
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unterwegs ist, weils, was fiir iibelste Schmahungen dort Tag fiir Tag und rund um die Uhr verbreitet
werden. Uber die Fliichtlinge ebenso wie iiber ernsthaft besorgte Biirger, iiber den falschen Glauben,
den falschen Fullballverein, die falsche Einstellung zu Homosexuellen und so weiter und so weiter. Im
Meinungsstreit sollte alles erlaubt sein, sofern Mindestregeln des Anstands eingehalten werden. Doch
das funktioniert nicht.

Und deshalb wurde nun der wackere Saarlander Maas bei Facebook vorstellig, um zu beraten, wie man
Hass-Beitrage schnell im Netz tilgen kann. Dass ausgerechnet Facebook erstes Ziel der Maas’schen
Inititative ist, verwundert ein wenig, denn Twitter ist nach meinem Eindruck ungleich schlimmer,
atzender und beleidigender (ibrigens auch belangloser), aber sei’s drum. Nun sollen also Hass-Beitrage
innerhalb eines Tages von Facebook geloscht werden, und genau da beginnen die Probleme. Wer
entscheidet in einer freien Gesellschaft eigentlich, was so ein Hass-Beitrag ist? Jedem fallen sofort
Beispiele ein, wo eine solche Bewertung unumstritten sein diirfte. Aber wo horen Kritik, Sarkasmus,
vielleicht auch Zynismus auf - und Hass beginnt? Hass-Veroffentlichungen zum Beispiel gegen Kirche
und Papst werden ja in der Regel mit ,Kunst” erklart, und die darf bekanntlich alles. Satire! War gar kein
Urin, war nur Fanta. Hahaha! Nun gut, wer entscheidet, wo Kunst endet und Boswilligkeit beginnt? Eine
standige Arbeitsgruppe von Facebook? Eine staatliche Aufsichtsbehorde? Bettina Rohl hat in dieser
Woche konkrete Beispiele genannt, was da so alles im Netz zu bewerten sein konnte. Keine leichte

Aufgabe fur die Gedankenwachter.

Was ich fur wahrscheinlich halte: die Lautstarke wohlorganisierter Lobbygruppen wird den Ausschlag
geben. Je schriller der Aufschrei, desto schneller wird geloscht. Ein Internetportal der militanten Homo-
Lobby beispielsweise macht schon jetzt vor, wie das lauft. Wird eine Fernsehdiskussion unter Teilnahme
unliebsamer Personen angekindigt, gibt es einen Aufruf, die Redaktion oder den Sender anzuschreiben
und gegen die Einladung zu protestieren. Die Namen und Anschriften werden gleich mitgeliefert. Jedes
Mal, da gibt es ein Umfeld, das auf Knopfdruck spurt und Emporung heuchelt. Meine Frau, die Autorin
Birgit Kelle, hat das schon erlebt, viele andere auch. Inzwischen werden Behorden massenhaft
angeschrieben, die politischen Gegnern offentliche Raume entziehen sollen. Und warum das alles? Weil
allein die ruhig und sachlich vorgetragene Feststellung, dass der Artikel 6 Grundgesetz eine
Privilegierung der Ehe aus Mann und Frau beinhaltet, von solchen Lobbygruppen als , Hass” interpretiert
wird. Ebenso wie die Kritik am massiven Zustrom von Flichtlingen derzeit automatisch zu Rassismus und

»Hass auf alles Fremde“ erklart wird. Auch, wenn es gar keiner ist. Basta!

Das, was Justizminister Maas da gemeinsam mit Facebook plant, ist Zensur, zumindest birgt das
Vorhaben die Gefahr, dass daraus Zensur unliebsamer Meinungen entstehen kann. Und bei anderen
politischen Debatten, wie zum Beispiel iiber den Datenschutz, hort man auch immer wieder: ,Ja, im
Moment werden meine Daten zwar noch nicht missbraucht, aber es konnen ja mal andere Zeiten
kommen, und dann sind sie dort verfiighar.” Warum sollte man also bei Facebook nicht auch bereits den

Anfangen wehren?

Deutschland hat Gesetze, da steht alles drin. Sie reichen aus, um Nazipropaganda und antifa-

Gewaltphantasien ebenso zu bekampfen wie Salafisten-Mordvideos und VerstofSe jeglicher Art gegen die
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Menschenwiirde. Das wird ja auch bisher schon gemacht. Beleidigungen, Ubertreibungen und selbst
unfassbhare Blodheiten aber sollte man aushalten konnen, wenn man im Netz unterwegs ist. Weil die
Alternative ein weiterer Verlust an Freiheit ware. Und es arbeiten jetzt schon geniigend Wachter der
Political Correctness, Gleichstellungsbiiros und politische Hobbyforscher daran, das wichtige Recht auf
freie MeinungsaulSerung immer weiter einzuschranken. Mehr Denkverbote und mehr Zensur braucht

diese Gesellschaft wirklich nicht.

Von der ernsten Sorge, dass Deutschland dieses Mal
scheitert

Wenn nahezu alle Parteien, ja sogar die groSe Mehrheit der Gesamtbevolkerung einer Meinung ist,
beschleicht mich immer ein mulmiges Gefithl. Wie kann das sein, noch dazu bei einem Thema wie der
momentanen Fluchtlingswelle, die nun wirklich eine der groen Herausforderungen nicht nur unserer
Zeit, sondern der nachsten Jahre sein wird? Sind wir besoffen von unserer eigenen Hilfsbereitschaft, vom
bunten und weltoffenen Deutschland, das sich gerade von seiner Sonnenseite zeigt? Und iibersehen wir
dabei vielleicht, was diese derzeitige unkontrollierte Masseneinwanderung fiir dieses Land und damit

letztlich fur uns alle bedeuten wird?

Ich habe mehrfach ohne Wenn und Aber dazu aufgerufen, den Menschen, die sich nach Deutschland
duchgeschlagen haben, zu helfen. Und insbesondere aus Syrien kommen nicht ,nur” die Armen wie z. B.
die Sinti und Roma aus Bulgarien und Rumanien, sondern auch gebildete und ausgebildete Menschen
hierher. Eine differenzierte Betrachtung ist also unumganglich, ob nicht auch einige dieser Leute auf
Sicht hilfreich fiir unsere Gesellschaft sein konnen. Doch die meisten sind ,nicht unmittelbar
verwertbar”, wie Claudia Roth von den Grinen das nennt. Eine sprachliche Entgleisung, die
ihresgleichen sucht. Was ware in Deutschland los, wenn ein Konservativer angesichts der
ausgemergelten Menschen, die an unseren Bahnhofen ankommen, von ,Verwertbarkeit” sprache. Aber
wir hatten ja schon mehrfach daruber sinniert, dass in Zeiten der Political Correctness manche alles

durfen und andere wiederum fast nichts, ohne lautstarke Emporung auszulosen.

In dieser Woche habe ich im Fernsehen eine Dokumentation uber die Zustande auf der griechischen
Ferieninsel Kos gesehen. Boot um Boot mit Flichtlingen kommt dort an, und diese Flichtlinge in ihren
motorisierten Schlauchbooten waren ausnahmslos junge Manner. Ich muss gestehen, dass mir angesichts
dieser Bilder unweigerlich ein Begriff in den Sinn kam, der in diesen Tagen im Internet massiv gepusht
wird: Invasion. Bevor jetzt alle durchdrehen: nein, ich glaube nicht, dass wir eine groSangelegte,
geplante Invasion muslimischer Eroberer erleben. Aber uniibersehbar ist, dass uns der Andrang
Hunderttausender junger Manner vornehmlich aus dem arabischen Islam iiberfordern wird. Er wird

unsere sozialen Sicherheitssysteme an den Rand ihrer Leistungsfahigkeit bringen, denn die Mehrzahl der


https://denken-erwuenscht.com/von-der-ernsten-sorge-dass-deutschland-dieses-mal-scheitert/
https://denken-erwuenscht.com/von-der-ernsten-sorge-dass-deutschland-dieses-mal-scheitert/

angekommenen Flichtlinge sind Analphabeten. Machen die gut gemeinten und notwendigen Deutsch-
Kurse sie fahig fur die Erfordernisse des deutschen Arbeitsmarktes? Was konnen sie werden auller
Hilfsarbeiter, Kellner oder Hartzer? Und wollen das uiberhaupt alle, gute Steuer- und Beitragszahler in

,Tschormanie” werden?

Die Spannungen nehmen schon jetzt zu, in einer Phase, da Flichtlinge noch mit Blumen und Beifall
begrulst werden. Im Internet kursieren zahlreiche Videos, die gewalttatige Auseinandersetzungen zeigen.
Hier in Deutschland, mit Fluchtlingen untereinander, zwischen Fluchtlingen und der Polizei. Die
konservative Wochenzeitung Junge Freiheit hat auf ihrer Homepage eine Auswahl zusammengestellt, die
es wert ist, Beachtung zu finden. Und bevor Sie jetzt kommen und mich beschimpfen, wie ich schlimmer
Kerl denn etwas aus der ,Jungen Freiheit” verbreiten konne, mochte ich dann auch noch

Bemerkenswertes von ganz anderer Seite zum gleichen Thema hier anfiithren.

Mitte August erhielten die Fraktionen im hessischen Landtag ein Schreiben, ja geradezu einen
Alarmbrief. Absender waren u. a. der Landesfrauenrat und , pro familia“, nun wahrlich beides keine
rechtskonservativen Zusammenschlisse. Thema war die Situation von Frauen in den

Erstaufnahmeeinrichtungen Hessens. Ich zitiere aus dem Brief:

,Die Unterbringung in GrofSzelten, nicht geschlechtergetrennte sanitdre Einrichtungen, nicht
abschliefSbare Rdume, fehlende Riickzugsrdaume fiir Frauen und Mddchen - um nur einige raumliche
Faktoren zu nennen - vergrofSern die Schutzlosigkeit von Frauen und Kindern innerhalb der HEAE. Diese
Situation spielt denjenigen Mdnnern in die Hdnde, die Frauen ohnehin eine untergeordnete Rolle
zuweisen und allein reisende Frauen als ,Freiwild“ behandeln. Die Folge sind zahlreiche
Vergewaltigungen und sexuelle Ubergriffe, zunehmend wird auch von Zwangsprostitution berichtet.

Es muss deutlich gesagt werden, dass es sich hierbei nicht um Einzelfalle handelt.

Frauen berichten, dass sie, aber auch Kinder, vergewaltigt wurden oder sexuellen Ubergriffen ausgesetzt
sind. So schlafen viele Frauen in ihrer

Strafenkleidung.Frauen berichten regelmafSig, dass sie nachts nicht zur Toilette gehen, weil es auf den
Wegen dorthin und in den sanitaren Einrichtungen zu Uberfallen und Vergewaltigungen gekommen ist.
Selbst am Tag ist der Gang durch das Camp bereits fir viele Frauen eine

angstbesetzte Situation.”

Manner, die Frauen als ,Freiwild” behandeln, Vergewaltigung von Kindern und Frauen, die sich nachts
nicht auf die Toilette trauen, weil sie Angst vor sexuellen Ubergriffen haben? In einem Aufnahmeheim fiir
Flichtlinge, die bei uns Schutz und ein besseres Leben suchen? Und dann die klare Aussage von
Landesfrauenrat, pro familia und der Landesarbeitsgemeinschaft Hessischer Frauenbtiros: Das sind
keine Einzelfalle!

Hallo? Was fiir Leute kommen da zu Abertausenden? Es ist gar nicht mal die Angst davor, dass ein paar
IS-Idioten darunter sein konnten. Es ist die tiefe und inzwischen massive Besorgnis, dass es nicht

gelingen wird, Hunderttausende Manner mit archaischem Weltbild in unsere Gesellschaft zu integrieren.
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Sie zu uberzeugen, dass sie Riester-Rente beantragen und den Mull in funf Tonnen trennen mussen, dass
bei uns Frauen auch Polizisten oder Bundeskanzlerin sind, dass ihre Kinder dringend Sexualaufklarung
ab dem sechsten Lebensjahr in der Schule besuchen mussen und wie wichtig es ist, nicht in offentlichen

Gebauden zu rauchen...

Auch wenn ich nach wie vor meine, dass wir den Fliichtlingen jetzt helfen miissen - die grofSe Masse
kann nicht auf Dauer hier bleiben. Seit dem Ende des Kalten Krieges vor 25 Jahren habe ich das erste

Mal die ernste Sorge, dass unser Land sonst den Bach runtergehen wird.

GASTSPIEL: Gerd Kotoll uber ein totes Kind am Strand

Meine Glite, die sozialen Netzwerke tiberschlagen sich in diesen Stunden vor Wut, Trauer und Mitgeftihl.
Und Hilflosigkeit. Vor allem aber vor Dummbheit.

Was ist passiert? Es ist ein Foto. Ein Bild, das bekanntlich mehr sagt als tausend Worte. Und dieses hat
Millionen Worte. Obwohl einem eigentlich die Worte fehlen beziehungsweise im Halse stecken bleiben.
Denn der Anblick dieses kleinen syrischen Jungen, der offenbar ertrunken an den Strand gespilt wurde,
lasst einem wirklich den Atem stocken. Weil es unverstandlich erscheint, dass dieses junge Leben so
fruh, so tragisch und so grausam endete. So sinnlos. Das Leid der Flucht hat ein Gesicht bekommen.

Eines, das die Herzen erreicht.
Aber all die offentliche und semi-o6ffentliche Emporung dartber ist nicht mehr als scheinheilig.

So ist dieser kleine Junge nicht das erste kindliche Opfer, noch wird er das letzte sein in diesem
barbarischen Konflikt in Syrien und im Irak, in dem die Grenzen zwischen Gut und Bose langst nicht
mehr klar zu erkennen sind. Wo war aber der Aufschrei, als Kinder vom Schutt zerbombter Hauser in
Homs und Aleppo erschlagen wurden? Wo war die Emporung, als kleine yesidische Kinder verdursteten
auf der Flucht durch die Wiiste des Irak? Tatsachlich ist die 6ffentliche und veroffentliche Meinung dazu
eine Mischung aus gefahrlicher, verlogener Heuchelei und purer Dummbheit. So erhalt ein
meinungsstarker Schauspieler offentlich Beifall, weil er telegen Politiker beschimpft, aber am eigenen
Anspruch scheitert, weil er nicht in der Lage erscheint, sich seriose Geschaftspartner zu suchen. Da
erfahrt ein ehemaliger Bundestagsabgeordneter, der inzwischen als Orientreisender eine zweite, spate
Karriere macht, Aufmerksamkeit mit Plattitiden und Selbstverstandlichkeiten. Dass er dabei die

Propaganda fiir eine angeblich staatsbildende islamistische Terrororganisation transportiert, zahlt nicht.

Ebenso bleibt mysterioser Weise verborgen, dass dieser Terror sehr viel mehr Ursache fur den Tod des
Kindes am Strand ist, als vermeintlich verschlossene Grenzen in Europa. Und so suhlt und ahlt sich der
durchschnittsdeutsche Gutmensch im eigenen Wohlgefallen, indem er zu verstarktem Engagement in der

ehrenamtlichen Fluchtlingshilfe und zu Kleiderspenden aufruft. So richtig und notwendig beides sein
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mag: es hilft nur den Menschen, die unser Land bereits erreicht haben. Anders formuliert (der ein oder
andere mag das noch gar nicht realisiert haben): Kleiderspenden in der Hamburger Messehalle retten

keinen Menschen auf dem Mittelmeer. Erst recht keinen, der immer noch in Syrien ist.
»,uns geht es so gut!” liest man dazu auf Facebook. Das mag stimmen.

Sicher ist aber auch, dass auch etwas geringerer materieller Wohlstand in Deutschland das Schicksal des
kleinen Jungen nicht geandert hatte.

Aber da flackert es wieder auf: das (notorisch) schlechte Gewissen des Deutschen: Massenmorder-
Nachfahre, Kriege angezettelt und verloren - aber mehr Wohlstand als die ehemaliger Kriegsgegner, die
Sieger. Da muss man sich naturlich schamen. Und etwas tun. Denn der Deutsche macht. Egal was,
irgendwas wird schon richtig sein. Hauptsache grundlich. Also Kleiderspenden. Daher regt sich auch
niemand spirbar auf, wenn der bekennende Linke und Nachrichtenmagazin-Erbe auf Facebook
bekundet, dass er keine solchen Bilder mehr sehen mag, weil er es nicht aushalte. So einfach kann linke
Logik sein: Wer sterbende Kinder nicht sieht, fiir den gibt es diese auch nicht. Dann ist der Konflikt auch
gleich weniger grausam. Und hat dann naturlich auch andere Ursachen, die besser in das gepflegte linke
Weltbild passen. Linke Logik - ein Widerspruch in sich.

Dabei sind es genau diese Art von journalistischen Volksverdummern, die das zuvor beschriebene
schlechte Gewissen der Deutschen erweckt haben. Und mit Bilder und Geschichten (,Begleitung der
Flucht von Syrien nach Deutschland”) vermeintliche und tatsachliche Dramen in deutsche Wohnzimmer
transportieren. Dabei haben sie die erste Journalistenpflicht langst aufgegeben: das Bemithen um
Objektivitat, das Zeigen der ganzen Geschichte, der anderen Seite, der Blick hinter die Kulissen.
Wahrend also der polit-mediale Mainstream durch Grenzoffnung und nahezu unbegrenzter Aufnahme
aller Flichtlinge (auch aus Nicht-Kriegs-Landern) die Welt retten will, findet im 6ffentlichen Diskurs eine
Vokabel nicht statt: Fluchtursache.

Erst recht wird nicht dariiber diskutiert, wie man die Fluchtursachen beseitigen kann. Denn damit ist die
europaische Gesellschaft, zumal die deutsche, schlicht iiberfordert. Derweil machen linke und
linksextreme Gruppen, teilweise parlamentarisch organisiert, die deutsche Waffenindustrie und deren
florierendes Exportgeschaft verantwortlich, aber niemand stellt 6ffentlich die Frage, wieso die ISIS-
Terroristen mit Kalashnikows ihren Terror verbreiten (wohingegen das deutsche G36-Gewehr ja kaum
einsatztauglich sein soll). Aber der islamistische Terror hat ja auch nichts mit dem Islam zu tun...

Ebenso hilflos ist der Versuch grofSkoalitionarer Parteien-Vertreter (immerhin im Minister-Rang) die
Leistungen fiir Flichtlinge von Geld- auf Sachleistungen zu wandeln. Nichts anderes als ein Kotau vor
volkischer Dummbheit wird dies die Menschen, die die Flucht iber das Mittelmeer Uiberlebt haben, nicht
wirklich abschrecken, auch wenn das Taschengeld letztlich bequemer ist. Ubrigens: trotzdem werden
weiter auch Kinder sterben.

Tatsachlich hat die deutsche Mehrheits-Gesellschaft eine falsche Entscheidung getroffen, von der kunftig
gesagt werden wird, dass es niemand gewesen sein wollte. Wir haben die Wehrpflicht abgeschafft. Was
konsequent erscheint, nachdem Westeuropa in den 90er Jahren den Balkan-Konflikt inklusive Massaker

in Sebrenica nicht verhindert und auch im Libyen-Konflikt versagt hat, indem man sich ,enthielt” bei der



Entscheidung, eine Flugverbotszone durchzusetzen.

In Wirklichkeit haben wir uns entschieden, dass deutsche Eltern ihre Kinder nicht mehr fiir Konflikte und
Leid anderswo in Gefahr bringen missen.

Also sehen wir zu, wie andere Kinder Opfer werden - und emporen uns. Mit aller Scheinheiligkeit. Weil
wir uns aber unsere Hande nicht mehr schmutzig machen wollen, miissen Kleiderspenden den Kampf fir
Freiheit und Sicherheit ersetzen. Das gibt uns die Zeit, uns tber trophaenjagende amerikanische
(typisch!) Zahnarzte zu ergehen, wahrend die Menschen in Simbabwe nicht einmal ahnten, dass Lowe
Cecil ihr inoffizielles Staatssymbol gewesen sein soll. Diese Emporung aufSern wir dann auf der
abendlichen Grillparty bei Nachbarn, die bedenkenlos die 400g-Packung mariniertes Grillfleisch fur 2,48
Euro im Discounter gekauft haben. Und am gut gedeckten Tisch fragt der Berufsemporte dann ,Sagt mal,
habt Thr heute auch das Bild mit dem Kind gesehen? Schrecklich, oder? Da muss man doch was machen!”

GASTSPIEL: Alexander Wallasch uber ein erschreckend
unvorbereitetes Einwanderungsland

Sahra Wagenknecht und Dietmar Bartsch haben recht: Als mitverantwortlich fur das aktuelle
Flichtlingselend darf das militarische und geheimdienstliche Engagement der USA gelten. Aber was
heifSt das eigentlich? Jetzt konnte man ja die Schuldkette weiter zurickverfolgen und sagen: Schuld ist
dann aber noch viel mehr 9/11. Der Angriff von Selbstmordattentatern auf die Twin Towers in New York.
Oder noch weiter: Dieser Angriff war aber doch die unmittelbare Folge der Politik der USA im Nahen

Osten.

Deutlich wird hier zunachst nur, dass wir mit solchen Auge-um-Auge-Abrechnungssystemen nicht weiter
kommen. Noch weniger, wenn wir uns der Widerspriiche dieses Denkens gewahr werden. So lasst sich
nicht stringent auflosen, warum Wagenknecht und Bartsch einerseits von Schuld sprechen - und Schuld
impliziert ja ein Vergehen - andererseits aber in einem Zehn-Punkte-Papier der Linken zur Asylpolitik
erklaren, dass Flichtlinge viele positive Aspekte und auch Chancen fiir die Bundesrepublik bieten
wirden. Also Einwanderung explizit befirworten. Denn das lieSe ja den Schluss zu, man sei erfreut iber
diesen unerwarteten Bevolkerungszuwachs. Kurz gesagt: Da ist einerseits die berechtigte Kritik an dem
Chaos, das amerikanische Interessen im gesamten Nahen Osten und Nordafrika angerichtet haben, und
andererseits ein linkes Selbstverstandnis einer offenen Gesellschaft und die Feststellung, das
Deutschland heute mit einem Bevolkerungsanteil von Deutschen mit migrantem Hintergrund und

Auslandern von annahrend 30 Prozent ohne Zweifel als Einwanderungsland bezeichnet werden muss.

Das stellt auch niemand mehr wirklich in Frage. So ist der Streit um die Formulierung
»~Einwanderungsland“ lediglich noch einer um rechtliche Anpassungen, hin zu diesem Terminus oder
eben davon weg. Angela Merkel betrachtet Deutschland ebenso als Einwanderungsland wie Sahra
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Wagenknecht. Und beide sind sich sogar einig in der Einschatzung, dass Deutschland zu den reichsten
Landern der Welt gehort, also auch -zumindest finanziell - mit einer noch grofSeren Zahl von Immigraten

zurecht kommen konnte.

Eine Rolle, die Wagenknecht sicher schwerer fallen diirfte als Merkel, ist doch das Deutschland-Bild, das
die Linke malt, ein deutlich anderes, als das der Kanzlerin. Die Masterthemen der Linken sind nun mal
Kinderarmut in Deutschland, soziale Ungerechtigkeit, und diese Schere zwischen Arm und Reich, die
immer weiter auseinanderklappt. Es darf hier also festgestellt werden, dass Armut mindestens relativ
sein muss. Wer allerdings einmal einen Hartz4-Antrag beim Arbeitsamt gestellt hat, und sei es nur zum

Zwecke der vorubergehenden Aufstockung, der wird von solchen Relativierungen wenig halten.

Nun hatte aber ausgerechnet jene Bundeskanzlerin, die Deutschland heute zum Einwanderungsland
erklart, noch (oder schon?) 2010 festgestellt, dass die multikulturelle Gesellschaft in der Bundesrepublik
gescheitert sei: ,Der Ansatz fur Multikulti ist gescheitert, absolut gescheitert!” Die spanische Zeitung El
Mundo setzte damals direkt nach und erganzte: ,Eine multikulturelle Gesellschaft ist ein Mythos und in
der Realitat zum Scheitern verurteilt.” Noch einmal drei Jahre zuvor hatte der Schriftsteller und
Regisseur Ralph Giordano in einem Gesprach mit dem Deutschlandfunk erklart: ,Nach 30 Jahren konnen
wir sagen, die Integration ist gescheitert. (...) Ich denke, die Politik hat die Bevolkerung nicht gefragt,
weil sie die Antwort wusste, namlich dass die Bevolkerung damit nicht einverstanden ist, und nicht aus

rassistischen und neonazistischen, rechtsextremistischen Griinden.”

Wohlgemerkt, Merkel und Giordano beziehen sich hier nicht auf die aktuelle oder auf die noch zu
erwartende Einwanderungswelle nach Deutschland, sondern auf jene Menschen, deren Vorfahren als
sogenannte ,Gastarbeiter” iberwiegend aus der Tirkei nach Deutschland kamen und blieben. Die
meisten von ihnen sind heute deutsche Staatsbiirger. Man kommt nicht umhin festzustellen, dass die
deutsche Gesellschaft daran gewachsen ist. Oder notwendigerweise daran wachsen musste: Man hat sich
arrangiert, ohne dass die Neubtrger ihre alte Kultur ganzlich ablegen mussten. Kein Kind von
Herkunftsdeutschen geht heute in einen Kindergarten ohne Kontakt auch zu Deutschen mit migrantem

Hintergrund zu haben.

Die Betreuungsquote der Kinder aus Einwandererfamilien ist zwischen 2008 und 2011 von 9,1 auf 14
Prozent angestiegen. Eklatante Defizite gibt es trotzdem noch. So haben immer noch mehr Deutsche mit
migrantem Hintergrund schlechtere Chancen auf dem Arbeits- und Ausbildungsmarkt. Und das sogar
noch, wenn man gleiche schulische Leistungen voraussetzt. Allerdings ist auch diese Tendenz riicklaufig.
So ist zwischen 2005 und 2010 der Anteil von Schiilern mit migrantem Hintergrund, die Abitur oder
Fachabitur machen, um insgesamt 36 Prozent gestiegen und diese positive Tendenz setzt sich bis heute
fort.

Wenn man also hier von einer beschleunigten Entwicklung sprechen mag, dann steht dem allerdings eine
deutlich verlangsamte Entwicklung im tatsachlichen integrativen Moment innerhalb des
gesellschaftlichen Lebens gegeniiber. Nach wie vor kann von einem regelmalligem ernsthaften
Miteinander zwischen den Herkunftsdeutschen und Deutschen mit migrantem Hintergrund nicht die



Rede sein. So muss man im privaten und kulturellen Bereich weiterhin von Parallelgesellschaften
sprechen. So betrachtet darf die multikulturelle Gesellschaft tatsachlich als gescheitert betrachtet
werden, zumindest dann, wenn man davon ausgegangen ware, das nach drei oder sogar vier
Generationen Menschen unterschiedlicher Herkunft heute wie die Herkunftsdeutschen zuvor
miteinander zusammenleben. So stellte das Bundesministerium im ,,Monitor Familienforschung” Ausgabe
24 fest, das , durch die anhaltende Nachfrage von Migrantinnen und Migranten der zweiten Generation
nach Heiratspartnern aus den Herkunftsgesellschaften ihrer Eltern, (...) Heiratsmigration in ihrer

quantitativen Bedeutung in Zukunft zweifellos noch zunehmen (wird).”

Was sagt das nun aber alles iiber die aktuelle Problematik dieser schon als ,unumkehrbare
Volkerwanderungen” (Welt, 08/2015) bezeichneten Einwanderung in die Bundesrepublik Deutschland
aus? Zunachst einmal sind die Deutschen heute nicht die Deutschen von 1970. Von irgendeiner
gesellschaftlich-kulturellen Homogenitat kann tiberhaupt nicht mehr die Rede sein. Und die meisten
Vorurteile gegenuber Deutschen mit migrantem Hintergrund sind heute gesellschaftlich geachtet.
Ebenso ist der Wille zur Verbesserung des gesellschaftlichen Miteinanders auf beiden Seiten
unzweifelhaft spurbar. Man ist aufeinander zugegangen. Ob nun freiwillig oder einer unabanderlichen

Situation geschuldet. Daran andern auch Sarrazin und Pirincci nichts.

Darf man also annehmen, die zu erwartende Einwanderungswelle nach Deutschland trafe auf positivere
Voraussetzungen als sie es noch 1970 hatte erwarten konnen? Nein, das darf man leider nicht. Denn
heute wie damals ist Zuwanderung nicht Ergebnis eines Volksbegehrens, sondern Resultat politischer
Entscheidungen, politischer Fehlentscheidungen und noch mehr eklatanter politischer Versaumnisse.
Letztere sind heute so wirkmachtig wie nie zuvor. So hat es beispielsweise die Bundesregierung in
Totalverweigerung versaumt, rechtzeitig auf europaischer Ebene Voraussetzungen fir eine quotierte
Einwanderung zu schaffen. AulSenpolitisch hat man es zugelassen, oder musste es gar zulassen, dass die
Biindnispartner - allen voran die USA - im Nahen Osten und in Nordafrika jenes brutale Chaos anrichten,
das die Grundvoraussetzung flir eine ungesteuerte zu erwartende Masseneinwanderung nach
Deutschland ist. Der amerikanische Prasident besitzt aktuell sogar die Frechheit, der Bundeskanzlerin in

ihrer positiven Haltung in der Einwanderungsfrage zu gratulieren.

Und nicht zuletzt hat man es innenpolitisch mit der Verweigerung oder schlicht dem Unvermogen in der
Durchsetzung aller zur Verfiigung stehenden rechtsstaatlichen Mittel zu tun: bei gestrafften
Asylverfahren, konsequenter Abschiebung, in der Bekampfung von Parallelgesellschaften und auch bei
der Bekampfung rechtsradikaler Gewalt in den neuen Bundeslandern. So hat man dafur gesorgt, dass wir

heute eben nicht die besten Voraussetzungen fur ein Einwanderungsland anbieten konnen.

Das Unvermogen der Politik, der deutschen Bundesregierungen, wird noch einmal deutlicher, betrachtet
man eine fast ein Jahrzehnt alte Einschatzung in der ,Berliner Zeitung“: Dort sprach man
erstaunlicherweise, von einer Fehleinschatzung, wo man der Bundesregierung aus heutiger Sicht sogar
eine gewisse Weitsicht bescheinigen konnte. Aber warum wurde wieder besseren Wissens nicht

entsprechend gesetzgebend gehandelt?



Dort heilst es: ,Schon seit Jahren geht die Zuwanderung zuriick und betrug laut dem letzten
Migrationsbericht gut 780 000 Personen im Jahr 2004. (...) Eine ahnliche Entwicklung ist bei
Asylbewerbern zu verzeichnen. Die Zahlen zeigen, dass die Grundannahme der Union, Deutschland sei
ein beliebtes Einwanderungsland, nicht haltbar ist. Hinzu kommt eine Entwicklung, die Demografen
schon seit langem anktndigen. Ab 2010 prognostizieren sie einen Facharbeitermangel. Spatestens dann
wird selbst die Union erkennen, dass ihre Regelungen zu rigoros waren und Deutschland geschadet
haben.”

Sprechen wir zuletzt noch tber einen weiteren wichtigen Player im Einwanderungskarussel: iiber die
Rolle der deutschen Industrie. Sie war es doch, die schon in den 1960ern durch massive Anwerbung von
Arbeitskraften aus der Turkei iberhaupt erst das Integrationsproblem der spateren Jahrzehnte schuf.
Nein, nicht weil man diese Menschen anwarb, sondern dadurch, das man die Folgekosten in
Milliardenhohe fiir diese vielen gescheiterten und wenigen erfolgreichen IntegrationsmalSnahmen
einfach dem deutschen Steuerzahler uberliefs. Wenn also 2010 der damalige BDI-Chef Hans-Peter Keitel
forderte (Interview in ,Frankfurter Rundschau”): ,Es geht aber in erster Linie um einen
Mentalitatswechsel. Wir mussen bereit sein zu akzeptieren, dass wir systematisch Zuwanderung nach
Deutschland haben werden und brauchen”, dann dirfen wir seinem BDI-Nachfolger Ullrich Grillo heute
zurufen: Bitte, da habt ihr sie! Schneller als sicherlich erwartet. Stellt Euch also jetzt auch Eurer
Verantwortung. Langfristig! Nicht nur fur Eure Aktionare, sondern als gesamtgesellschaftliche
Wohlfahrt.

Inwieweit man damit allerdings nun eine qualifizierte Zuwanderung aus den EU-Staaten nach
Deutschland verhindert - die war ja auch noch vor wenigen Jahren Wunsch der Industrie - wird sich erst
in Zukunft zeigen. Sie meinen, nachher sei man ja immer schlauer? Dann vergessen Sie dabei, dass
Politik eben nicht nur die Aufgabe hat, Zukunft irgendwie wage zu prognostizieren, sondern im
Gegenteil: Zukunft aktiv zu gestalten. Eine Zukunft tibrigens, die dem Wohle des Volkes ebenso zu dienen
hat, wie sie aus dem Willen des Volkes heraus entstehen muss. Anders geht es nicht. Man nennt dieses
Auslaufmodell iibrigens Demokratie. Eine Demokratie im Verbund mit einer Souveranitat, die es im
Ubrigen auch erlaubt, wehrhaft aufzutreten gegeniiber einem militarischen und geheimdienstlichen
Engagement der USA. Ursache und Wirkung eben.

Das Leid der Kinder nicht verbergen, aber auch nicht
missbrauchen

Als Leitender Redakteur einer Tageszeitung habe ich vor einigen Jahren mal eine Ruge des Presserates
fir unser Blatt eingefangen. Ich hatte zu einem Artikel iiber einen brutalen Mordfall im Ruhrgebiet ein

Foto fur den Druck genehmigt, auf dem im Hintergrund die verbrannte Leiche des Opfers zu sehen war.
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Mein Chefredakteur war ,not amused”, um es zuriickhaltend zu formulieren. Es ist fir einen Journalisten
immer so eine Sache mit schrecklichen Fotos. Zum einen haben Mediennutzer das Recht, nicht ungewollt
mit schlimmen Wahrheiten konfrontiert zu werden. Zum anderen gibt es immer noch in vielen
Redaktionen ein journalistisches Ethos, was vertretbar ist und was nicht. Seit gestern sorgt das Bild eines
toten syrisches Kindes weltweit fiir Aufsehen und erregte Debatten. Darf man so etwas zeigen? Ich
denke, es gibt weder objektive Grinde fur ein Ja noch fiir ein Nein. Auf facebook schrieb mir letztens
jemand, wenn Flichtlinge in der Nachbarschaft untergebracht wiirden, sinke der Wert seiner
Immobilien. Solchen Menschen miisste man Tag fiir Tag Fotos von erbarmungswiirdigen Geschopfen
zeigen. Immer und immer wieder, damit sie begreifen, dass wir hier iber Menschen reden und nicht uber
Schrottautos, die man bitteschon anderswo abstellen soll, damit sie das landschaftliche Panorama nicht
beeintrachtigen.

Auf der anderen Seite ist das Foto eines toten Kindes fiir Menschen, selbst wenn sie nur zu gering
ausgepragter Empathie fahig sind, kaum zu ertragen. Wenn so etwas dann auch noch mit politischen
Belehrungen verkniipft wird, dann sind samtliche roten Linien tberschritten. Ein furchtbares Schicksal,
eine Kind, dessen Leben so fruh auf grauenhafte Weise beendet worden ist, sagt uns nichts uber die
Aufnahme- und Hilfsbereitschaft der deutschen Bevolkerung, iiber die richtige Politik in dieser
Ausnahmesituation oder uber die dauerhaften Folgen von Masseneinwanderung flir unsere Gesellschaft.
Es dokumentiert eine Tragodie, an denen unsere Welt wahrlich keinen Mangel hat. Viele Kinder sterben
jeden Tag. Sie verhungern in Afrika, sie verrecken in nordkoreanischen Straflagern, sie ertrinken im
Mittelmeer. Sie fur politische Propaganda zu missbrauchen, ist widerlich. Aber wir diirfen auf keinen Fall
vergessen, dass es diese Kinder gibt.

Ausnahmezustand - Unsortierte Gedanken zur
Fluchtlings-Krise

Man kann es drehen und wenden, DAS Thema derzeit ist der Zustrom an Fliichtlingen nach Deutschland.
Und weil die Situation so viele Facetten hat, mochte ich einfach mal ein paar Puzzlesticke zur Diskussion
in den Raum werfen.

Uberraschung

Warum sind wir eigentlich so unvorbereitet gewesen? Als der Andrang explodierte, waren Bund, Lander
und Kommunen offenbar vollig tiberrascht vom Umfang des Zustroms. Inzwischen scheint die Lage
halbwegs unter Kontrolle, der Bund hilft, die Stadte organisieren sich, freiwillige Helfer leisten
grolRartige Arbeit. Doch fragt man sich unwillkiirlich, was eigentlich die Analysten im
BundesaufRenministerium und unser Auslandsgeheimdienst BND beruflich machen. Die Zahl der zu

erwartenden Fluchtlinge wird standig nach oben korrigiert - keiner weil3, was morgen sein wird. Fur ein
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gewohnlich gut organisiertes Land eine beschamende Situation.

Alternativen

Gibt es irgendeine Alternative dazu, den Fliichtlingen zu helfen? Das ist keine Frage: Nein, die gibt es
nicht. Wollen wir abends zuschauen, wenn die Leute im Mittelmeer ersaufen? Was ist dann mit dem
christlichen Abendland, das so viele Menschen hierzulande verteidigen mochten? Bei den Leuten, iiber
die wir sprechen, handelt es sich um Menschen. Manche fliehen vor politischer Verfolgung, die meisten
suchen wohl eine menschenwurdige Perspektive fur ihr Leben. Egal, warum sie hier ankommen, welche
Hautfarbe oder Religion sie haben, es sind Menschen, die Hilfe benotigen. Deutschland ist stark und
reich, wir konnen diese erste Hilfe leisten.

Perspektive

Deutschland kann die Probleme aller Verzweifelten dieser Welt nicht 1osen. Auch Europa kann das nicht.
Wir konnen helfen, aber wir konnen nicht jeden auf Dauer bei uns behalten. Das muss immer wieder klar
gesagt werden.Und es muss aufhoren, dass unsere Regierung Werbefilmchen produzieren lasst, die dann
auf dem Balkan in Landessprache gezeigt werden und eine Art Paradies auf Erden in Deutschland
suggerieren. Stattdessen sollte man TV-Spots produzieren und klar sagen, dass es fiir Bewohner von

Landern, die in die EU wollen, hier auf gar keinen Fall Asyl geben wird.

Die Zukunft der grofSen Mehrheit der Flichtlinge muss in ihrer Heimat stattfinden. Wir, der Westen,
sollten helfen, dort sichere Inseln zu schaffen, wo die Leute, die jetzt nur noch weg wollen, eine Zukunft
finden konnen. Ohne Angst und Krieg, aber mit Bildung und menschenwiirdigen Lebensverhaltnissen.
Niemand soll glauben, dass das in ein, zwei Jahren zu schaffen ist. Es wird mindestens eine Generation
dauern. Vielleicht langer. Aber wir konnen 12 Jahre lang Krieg am Hindukusch fuhren, dann werden wir

gemeinsam mit unseren Partnern auch in Nordafrika etwas aufbauen konnen.

Zur Wahrheit gehort auch: Es kann nicht so bleiben, dass 85 Prozent der abgelehnten Asylbewerber
einfach hierbleiben dirfen wie bisher. Wer abgelehnt wird, muss auch zeitnah abgeschoben werden -
damit Platz und Mittel fir diejenigen bereitstehen, die wirklich Hilfe benotigen.

Angste

Etwa eine Millione Flichtlinge werden in diesem Jahr nach Deutschland kommen. Wer aus Syrien und
Irak kommt, hat meistens schlimme Dinge erlebt. Ich bin froh, wenn wir denen, die vor den IS-
Mordbanden flohen, eine sichere Zuflucht bieten konnen. Da sind viele Christen dabei. Aber es werden in
diesem Jahr auch ca. 600.000 Muslime in unser Land kommen. Das macht vielen Menschen Angst. Nein,
es ist keine ,Invasion”, die hier lauft. Die Muslime aus Syrien und dem Irak sind ja gerade vor den Irren,
den islamistischen Menschenschlachtern geflohen. Aber es sind Menschen aus einer ganz anderen
Kultur, mit ganz anderen Vorstellungen vom Zusammenleben in einer Gesellschaft. Schon vor dem
Zustrom an Flichtlingen spitzten sich die Probleme mit Personengruppen aus dem islamischen
Kulturkreis in unserem Land zu - schauen Sie nach Berlin, Dortmund, Kon, Duisburg und Essen. Eine
solche Transformation ist ohne einen breiten gesellschaftlichen Konsens nicht moglich, und den gibt es
nicht. Wenn fuhrende Politiker unseres Landes glauben, man konne Multikulti anordnen, befordern sie



Zustande, wie wir sie jetzt in einigen sachsischen Stadten gerade zu sehen bekommen haben. Denk- und
Redeverbote in der Frage, wie viel Islam diese Gesellschaft akzeptieren mochte, konnen zu einer

gefahrlichen Eskalation fuhren.

Hilfsbereitschaft

Die Bereitschaft der Burger, in der aktuellen Situation aktiv zu helfen, ist sehr grof5, und nach meinem
Eindruck wachst sie sogar noch. Eine Facebook-Freundin schrieb heute, sie habe erstmals ehrenamtlich
Deutschunterricht fur Flichtlinge gegeben und war beeindruckt, mit welcher Ernsthaftigkeit ihre
»Schuler” bei der Sache waren. In Nordhrein-Westfalen haben sich gerade Hunderte pensionierte
Beamte gemeldet, die in den Fliichtlingsunterkiinften organisieren helfen, Sprachkurse geben und

Behordengange mit Fluchtlingen unternehmen wollen - ohne Bezahlung.

In unserer Kirchengemeinde wurde letztens aufgerufen, alte Fahrrader fur Fluchtlinge zu spenden. Wir
hatten keins lbrig, aber eine alte, nicht mehr schone, jedoch voll funktionsfahige Kiiche. Unser Angebot
wurde gern angenommen. Ein Ehrenamtlicher erschien also mit acht Mannern - muslimische Syrer und
christliche Nigerianer gemeinsam - um die Kuche auszubauen und abzutransportieren. Keine leichte
Sache bei 35 Grad Celsius. Als alles verpackt war, hatte meine Frau noch zwei Kisten mit Tellern, Topfen,
Glasern, einem alten Skateboard und weiterem Kleinkram als Zugabe gepackt. Wir fragten, ob sie auch
ein wenig Geld annehmen wollten, doch sie lehnten geradezu emport ab. Sie bedankten sich mit grofSer
Herzlichkeit und erklarten uns, wie froh sie sind, dass es in Deutschland freundliche Menschen gibt, die

helfen. Arbeiten, ja das wurden sie hier gern, aber Geld geschenkt bekommen - auf keinen Fall.

Europa

RegelmalSige Leser meiner Texte wissen, dass ich Europa grundsatzlich fur eine grandiose Idee halte. Als
Staatenbund von Nationen, nicht als Bundesstaat, versteht sich. Immer wieder hat das Europa, das unter
dem Oberbegriff EU firmiert, in grofSen politischen Fragen versagt. Inzwischen steht Brissel als
Synonym fiir iberbordenden Burokratismus, fiir Bevormundung, fir einen Moloch. In der aktuellen Krise
konnte also die Stunde der Europaer schlagen. Eine gewaltige Herausforderung - und 28 Staaten ziehen
an einem Strang, um sie zu bewaltigen. Doch das EU-Europa versagt erneut. Nur 10 von diesen 28
Staaten nehmen Flichtlinge auf, der Rest schaut zu, gibt gute Ratschlage oder baut Zaune mit NATO-
Draht. Was wir derzeit in Deutschland erleben, ist auch Folge des armseligen Bildes, das die EU in
Sachen Flichtlinge abgibt. Viele Lander, die auch von Deutschland und seiner Wirtschaftskraft profitiert
haben, lassen uns angesichts des Millionenheeres an Flichtlingen im Regen stehen. Und als jemand, der
Europa fur eine grandiose Idee halt, sage ich: Eine EU, die unsere Wirtschaft behindert und uns
stattdessen mit Gender-Schwachsinn und Denkverboten begliicken mochte - auf so ein Europa kann ich

verzichten, wenn es bei den wirklichen Herausforderungen unserer Zeit offenbar vollkommen unfahig ist.



