GASTSPIEL VON DR. FRAUKE PETRY: Vor dem Musk-
Interview mit Weidel: ,,Das Personal entscheidet, nicht
das Programm, Elon!“

Elon Musk hat eine Wahlempfehlung fiir die AfD abgegeben und das gegeniiber der Zeitung , Welt”
begriundet.

Er konstatiert, aus meiner Sicht zu Recht, dass Deutschland sich an einem kritischen Punkt und am
Rande des wirtschaftlichen und kulturellen Zusammenbruchs befinde. Konkret merkt er an, dass die
deutsche Wirtschaft in Burokratie und Vorschriften versinke, dass das Land seine Grenzen zwar aus
humanitarer Absicht geoffnet habe, dies aber zu kulturellen und sozialen Spannungen fithre. Weiterhin
betreibe die derzeitige Koalition (und ich erganze: auch die vorangegangenen Koalitionen unter Agela
Merkel) eine wirtschaftlich kostenintensive und geopolitisch naive Energiepolitik.

Die AfD wolle all dies politisch anders 16sen

Dies gehe aus dem Programm der AfD hervor, so Musk. Das ist zunachst weitgehend richtig. Es spielt
aber fur die Frage der berechtigten Erwartungen praktisch keine Rolle. Programme sind
Werbeprospekte, im Falle der AfD noch dazu ganz wesentlich aus dem Jahre 2016 stammend.
Entscheidender fur die Einschatzung tatsachlich zu erwartender Politik ist etwas anderes, namlich das
zur Verfiigung stehende Personal.

Nehmen wir beispielsweise Gerhard Schroder. Als Kanzler und Sozialdemokrat hat er mit der Agenda
2010 Sozialreformen durchgesetzt, die in keinem seiner SPD-Programme standen. Ohne ihn hatte Angela
Merkel weit weniger Substanz vorgefunden, die es ihr letztlich erlaubten, 16 lange Jahre das Land in
praktisch allen wichtigen Fragen kaputtzuverwalten. Aber auch ihre wichtigsten Entscheidungen standen
in keinem Wahlprogramm der Union. Weder der Ausstieg aus der Kernkraft war dort im Jahr 2011
vorgesehen, noch eine Grenzoffnung fiir grofSe Zahlen minderqualifizierter und sozio-kulturell nicht
integrierbarer muslimischer Manner war angekundigt, letzteres von ihr sogar 2005 noch gegenteilig
kommuniziert. Die Ubernahme sozialistischer Gesellschaftsentwiirfe war ebenso wenig vorgesehen.
Schauen wir auf das aktuelle Wahlprogramm der Union

Dort finden wir Deregulierung und eine Kehrtwende in der Migrationspolitik, wie sie noch vor Monaten
kaum jemand erwartet hatte. Hort man Christian Lindner heute zu, muss man annehmen, er habe aus
drei Ampel-Jahren die notwendigen Konsequenzen gezogen und sei nun entschlossener denn je, den
lahmenden Apparat zu entschlacken und auch bei der Asylpolitik andere Wege zu beschreiten.

Warum also empfiehlt Elon Musk nicht die Wahl von Union oder FDP? Ganz einfach: Weil er nicht dumm
ist.

Natiirlich ist von Lindner spatestens nach den Ampel-Jahren keine Kehrtwende zu erwarten. Natiirlich ist
Merz und Linnemann nicht zuzutrauen, dass sie den lahmenden Apparat der Union auf neue Spur
bringen, nachdem sie es viel zu lange versaumt haben, die Merkel-Vertrauten von ihren parteiinternen
Machtposten zu vertreiben.

Es ist seit jeher immer das Personal und nicht das Programm, das den entscheidenden Ausschlag gibt. Im
Fall von Union und FDP versteht das auch fast jeder.

Was flr okonomische GesetzmaRigkeiten im Markt gilt, gilt auch fir menschliches Handeln in der Logik

von Parteiapparaten und damit auch fiir die AfD. Das Personal entscheidet, nicht das Programm, Elon!
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Um eine weitere Analogie aus der Wirtschaft zu bemuhen: Kein Unternehmensinhaber wiirde Personal
nur nach Aktenlage der Bewerbungsmappe einstellen. Das personliche Vorstellungsgesprach ist
unerlasslich. Hier ist es noch etwas komplizierter, denn das Personal ist in eine Struktur eingebettet.
Wer sich das Trump-Team von 2016 ansieht und mit dem Trump-Team von 2024 vergleicht, erkennt
sofort augenfallige Unterschiede.

J.D. Vance statt Mike Pence. Hier eine starke Personlichkeit, dort ein schwacher Nebendarsteller. Elon
Musk statt Stephen Bannon. Damals ein nationalistischer Vertreter der Neuen Rechten, heute ein
libertarer Unternehmer.

Deutschland ist zudem, anders als die Vereinigten Staaten, keine Prasidialdemokratie, sondern eine
foderale parlamentarische Demokratie, in der Regierungskoalitionen die Regel, absolute Mehrheiten
einer Partei die grofSe Ausnahme sind. Daher erfordern diese Systeme andere Modelle zur Veranderung
des status quo. Dazu zahlt in Deutschland vor allem der Machtfaktor Partei. In Deutschland ist die Partei
viel starker in ihrer Stellung als in den USA. Eine Kanzlerin Weidel konnte also nicht ohne Riicksicht auf
ihre Partei durchregieren, sie ware auch schon verfassungsmafig weit entfernt von der starken Stellung
eines US-Prasidenten. Stattdessen miisste sie Riicksicht nehmen auf die dezidiert antikapitalistischen
und tribalistischen Stromungen in ihrer eigenen Partei.

Ein weiterer Unterscheidungspunkt betrifft das Team

Weidel hat kein Team, weder innerhalb der AfD noch aulSerhalb. Dieser Zustand wird angesichts der
aktuellen Problemlage nicht dadurch besser, dass die Kanzlerkandidaten der anderen Parteien auch
keine tiberzeugenden Kopfe an ihrer Seite vorweisen konnen.

Wer Wahlempfehlungen nach Programmen ausspricht, versteht nichts von Politik. Das ist nicht schlimm,
weil Elon Musk viele andere Dinge kann, die man bewundern muss.

Zu Angela Merkel hatte man lieber die Merkel-Chronistin Gertrud Hohler befragen sollen als das
Wahlprogramm der Union, zu Christian Lindner seinen einstigen Ziehvater Gerhard Papke. Zur AfD und
Alice Weidel sollte man Menschen befragen, die sie personlich kennen, anstatt Jahre alte
Parteiprogramme zu Rate zu ziehen.

Weil Elon Musk wortlich von , politischem Realismus“ spricht, erlaube ich mir einen Hinweis auf die
Vergangenheit.

Im April 2017 stellte ich einen Antrag, der eine strategische Hinwendung der AfD zu einer realpolitischen
Strategie und eine Abwendung von der schon damals fundamentaloppositionellen Strategie bewirken
sollte. Der Antrag wurde damals durch Nichtbefassung deutlich abgelehnt. Die meisten seiner damaligen
Unterstiitzer sind inzwischen aus der AfD ausgetreten. Es gibt diese realpolitische Stromung in der
Partei praktisch nicht und auch Weidel hat diese abgelehnt.

Thre Hinwendung zum Hocke-Parteifligel begann zum selben Zeitpunkt im April 2017, als sie, ungeachtet
eines damals laufenden Ausschlussverfahrens gegen Bjorn Hocke, folgendes sagte: ,Klar werde ich mit
Bjorn Hécke Wahlkampf machen. Hécke und ich sind zwei Teile einer Partei.” Diese AuRerung und ihre
Annaherung an Hockes national-sozialistische Positionen stehen in einer inhaltlichen Kontinuitat bis
heute. Erst 2022 aufSerte sie in Erwartung der neuen Wagenknecht-Partei nicht etwa Kritik am seit
langem vollig ausgeuferten deutschen Sozialstaat, sondern ,,Wir als AfD miissen unser sozialpolitisches
Profil weiter scharfen, gerade in dem Bereich starke Kopfe einsetzen und prominent machen.”

Wie sehr solche Worte auf Hockes Zustimmung stofSen, konnte man anlasslich ihrer Nominierung zur

Spitzenkandidatin vor wenigen Wochen erfahren, als er dazu aulSerte, dass er und Weidel seit 2017 viele



Gesprache gefuhrt und gemeinsame Standpunkte entdeckt hatten. Sie spiele nun die ,erste Geige“,
wichtig sei nun die gemeinsame Partitur. Hocke ist zwar kein Musiker, aber die Kenntnis tber die
Rollenverteilung in einem Orchester sollte man ihm schon zutrauen.

Lohnend ist auch ein Blick in andere Lander Europas, zu denen inshesondere Elon Musk gute personliche
Beziehungen unterhalt.

In Europa namlich ist die AfD unter den sognannten ,rechten Parteien” isoliert

Das hat Ursachen, die darin begrindet sind, dass man die AfD nicht nur personell, sondern auch
ideologisch viel besser versteht, als die meisten ihrer Kritiker hierzulande.

Die deutsche Rechte krankt seit Jahrzehnten an demselben Problem. Jede konservative Kraft muss ihr
Verhaltnis zur Geschichte des eigenen Landes klaren, weil Konservatismus in der Regel einhergeht mit
einem positiven Bezug zur eigenen Geschichte und Herkunft. Das fuhrt in jedem Land zu Problemen, weil
alte, aus der Zeit gefallene politische Konflikte in die Gegenwart getragen werden.

Der Narrensaum der politischen Rechten hat in jedem Land seine eigenen Probleme, aber in Deutschland
ist es nicht der Faschismus, sondern der ,nationale Sozialismus“, der sich in Randbereichen bemerkbar
macht.

Dieser Unterschied ist wichtig, weil der Nationalsozialismus, im Gegensatz zum Faschismus, ein eigenes
geschlossenes Ideengebaude darstellt. Die Zahl seiner Anhanger ist auch in Deutschland marginal, aber
anders als in anderen europaischen Landern, fallt die Distanzierung von diesen ,Woken von rechts”
besonders schwer. Maximilian Krah hat beredtes Zeugnis davon im Europawahlkampf als
Spitzenkandidat der AfD hiervon abgelegt. Den Europaischen Parteien von Orbans Fidesz, Melonis
Fratelli d'Italia, Le Pens Rassemblement national oder Wilders PVV war das nun zu viel.

»~Melonisierung” gilt andersherum in der AfD als Beschimpfung fiir eine zu weich gespulte Politik. Le Pen,
Orban, sie alle gelten in AfD-Kreisen als keine Partner. Die Ablehnung gilt wechselseitig.

Oder um es mit Krah zu sagen: ,Zum einen habe die AfD im Gegensatz zu allen anderen Rechtsparteien
in Europa ihre Stabilisierung und ihren Ausgriff auf iiber 20 Prozent der Wahler nicht durch eine
Bewegung in Richtung liberalkonservativer Mitte erreicht. Vielmehr sei sie so erfolgreich aufgrund der
unausgesetzt gesendeten Botschaft, es handele sich bei ihr tatsdchlich um eine grundsatzliche
Alternative.”

Nun frage man besser nicht, was die AfD denn ist, wenn nicht liberal oder konservativ und wie sich diese
»grundsatzliche Alternative” denn eigentlich definiert. Oder vielleicht doch! Vielleicht ist es an der Zeit,
dass diese Frage endlich gestellt wird.

Fakt ist: Die AfD will den wuchernden Staatsapparat nicht nach Javier Mileis Vorbild entschlacken, sie
will ihn lediglich mit eigenem Personal besetzen. Erhalten bliebe uns der Tribalismus, also die Einteilung
von Individuen in Kollektive und ethnische Schubladen. Erhalten bliebe uns auch das eifrig eingeiibte
Freund-Feind-Schema; blof§ mit anderen Vorzeichen. Erhalten bliebe uns auch die Unfahigkeit des
Personals.

Es gibt zur Zeit in Deutschland keine Partei, die erkannt hat, welche drastischen Veranderungen in
Deutschland notwendig sind, um die inzwischen eingetretenen Probleme zu losen. Und es gibt keine

Partei, die das dafiir notwendige Personal zusammenbringen kann.



Immerhin beschaftigen sie sich endlich wieder mit
unserer Verteidigung

Die Vorsitzende des BSW, Sahra Wagenknecht, hat sich geirrt. Sagte sie jedenfalls jetzt im ZDF, sie
meinte, in Bezug auf Russlands Staatschef Wladimir Putin. ,Ich habe mich damals auch geirrt. Ich habe
gedacht, das ist eine Drohgebdrde”, sagte Wagenknecht im Riickblick auf die Tage vor dem russischen

Angriff auf dir Ukraine. Ja, dumm gelaufen.

Denn in der TV-Palaverrunde von Anne Will hatte sie am 20. Februar 2022 gesagt, vier Tage vor
Kriegsbeginn: ,Wir konnen heilfroh sein, dass der Putin nicht so ist, wie er dargestellt wird: ein
durchgeknallter russischer Nationalist, der sich daran berauscht, Grenzen zu verschieben.”

Aber genau das ist Putin

Kann sich ein Politiker irren? Na, klar. Das machen sie oft. Darf sich ein Politiker irren? Natirlich, das ist
menschlich. Aber es ist eben etwas anderes, ob sie sich bei der Festsetzung eines Tempolimits auf

deutschen Autobahnen oder bei der Sicherheit unseres Land irren.

Da irren sich Linke seit vielen Jahren - und zwar alles, was links ist: SPD, Griine, Linke, BSW - sie alle
haben gemeinsam die Bundeswehr zur Operettenarmee heruntergewirtschaftet. Und dass die Union mit
Ursula von der Leyen und Annegret kramp-Karrenbauer zwei Frauen als erste
Verteidigungsministerinnen ins Rennen schickte, hat das alles nicht besser, sondern schlechter gemacht.

Sie haben die Sicherheit Deutschland einfach nicht ernstgenommen

Uber viele Jahre. Muss ich das alles aufzahlen? Marine-Hubschrauber, die nicht iiber groRen
Wasserflachen fliegen konnen, Afghanistan-Soldaten, die sich eine effektive Schutzausrustung selbst
privat anschafften, Bundeswehr-Fahrzeuge, die in Masar al-Sharif nicht ausriicken durften, weil die TUV-
Plakette abgelaufen war? Schnellfeuergewehre, die nicht mehr treffen, wenn sie warm werden, 128
Kampfflugzeuge, die wir der NATO im Kriegsfall als Bundnispartner bereitstellen mussen, von denen
aber nur 4 einsatzfahig sind? Unsere sechs U-Boote der Bundesmarine, die gleichzeitig alle in Werften
zur Reparatur waren, wahrend russische Hochsee-Trawler ungeniert uber den Nord Stream 2-Rohren
herumfahren und chinesische , Handelsschiffe” auch versehentlich mal Kommunikationskabel am

Meeresgrund kappen? Alles schon vergessen?

Aber dafur Kampfanziige fur Schwangere, Schminktische in Kasernen und Seminare fir mehr sexuelle

Vielfalt in der Truppe.

Kein Wunder, das die ganze Welt inzwischen uber unser deutsches Pussyland lacht


https://denken-erwuenscht.com/immerhin-beschaeftigen-sie-sich-endlich-wieder-mit-unserer-verteidigung/
https://denken-erwuenscht.com/immerhin-beschaeftigen-sie-sich-endlich-wieder-mit-unserer-verteidigung/

Dazu passt auch, was Wagenknecht im ZDF zum deutschen Auslandsgeheimdienst sagte:

~Damals war das die Einschdtzung des (Bundesnachrichtendienstes) BND, tiber die wir auch im
Bundestag unterrichtet wurden. Die war falsch.”

Denn auch der BND ist noch zwei Tage vor dem russischen Angriff davon ausgegangen, Putin wolle nur

spielen.

Inzwischen hat sich das Bewusstsein in Berlin deutlich gescharft: Freiheit ohne Sicherheit gibt es nicht

Wenn ich Anton Hofreiter von den Grinen im Bundestag tiber die Reichweite der Panzerhaubitze 2000
leidenschaftlich reden hore, muss ich manchmal lachen. Er hat recht, aber was fiir einen langen Weg hat
es zur Erkenntnis gebraucht, oder? Auch in der CDU/CSU-Bundestagsfraktion ist das Thema
Landesverteidigung wieder ganz oben auf der Tagesordnung. Und die Sozis? Nach den Minister *Innen
Leyen, AKK und Lambrecht ist es eine Wohltat, Verteidigungsminister Boris Pistorius (SPD) zu sehen,
wenn er seine Soldaten in Olivgriin besucht, die ja eigentlich unsere Soldaten sind. Und Marie-Agnes

Strack-Zimmermann? Von solchen Politikern brauchte die FDP mehr.

Nur Wagenknecht hat nichts gelernt. Ach halt, leider auch die AfD nicht. Parteichef Tino Chrupalla
schwafelt vom deutschen NATO-Austritt und will auch keine Wiedereinfihrung der Wehrpflicht mehr,
was die AfD vorher immer gefordert hatte. Was fur eine Heuchelei...

Alles wie besprochen: Scholz verliert
Vertrauensabstimmung klar

Die Ampel ist ja schon vor Wochen geplatzt, nun ist es perfekt. Olaf Scholz hat mit grolSser Mehrheit die

Vertrauensfrage verloren, nun wird ein neuer Bundestag gewahlt - wie es aussieht am 23. Februar 2025.

207 Abgeordnete sprachen Scholz das Vertrauen aus, 394 stimmten gegen den SPD-Bundeskanzler, und
116 - wohl vorwiegend von den Grinen - enthielten sich. Der Bundeskanzler beantragt jetzt bei
Bundesprasident Frank-Walter Steinmeier die Auflosung des Bundestages, der entscheidet in den
nachsten 21 Tagen, und dann wird innerhalb von zwei Monaten gewahlt.

Alles geht seinen Gang. Dieses Land und seine Institutionen sind langsam, manchmal langweilig, aber sie

funktionieren.

Es war iibrigens schon das sechste Mal in der Geschichte der Bundesrepublik, dass der Bundestag tiber

eine Vertrauensfrage abstimmten muss.
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Im Bundestag haben es sich die Protagonisten vorhin noch mal so richtig gegeben. Scholz fiel fir meinen
Geschmack dabei aus der Rolle, wie er auch heute wieder gegen den einstigen Koalitionspartner FDP

und Christian Lindner nachtrat. Kann man machen, ist aber wiirdelos fir einen Bundeskanzler.

Aber das Thema diurfte sich ja in zweieinhalb Monaten endgultig erledigt haben. Meine Phantasie reicht
nicht aus, um mir den schlechtesten Regierungschef in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland

im Februar als erneuten strahlenden Sieger vorstellen zu konnen.

Und auch die Hobbystrategen, die hier im Forum und tberall im Netz vorher wussten, die AfD werde
Scholz das Vertrauen aussprechen, um einen fritheren BlackRock-Aufsichtsrat als Bundekanzler zu
verhindern, war niemals eine Option in der AfD, aulSer fur drei Abgeordnete, die bekannt dafiir sind,
weniger deutsche als eher russische Interessen in Berlin zu vertreten. Aber dass die rechtskonservative
AfD Olaf Scholz und seinem Trummerkabinett das Vertrauen aussprache, das war von vornherein einfach

nur ein vollkommen abwegiger Gedanke.

CDU und AfD? Wie sollte das denn uberhaupt
funktionieren?

Was fur eine Aufregung war das vorhin wieder im Deutschen Bundestag, oder?

Nachdem aus Reihen der AfD die Rede des Oppositionsfitherers Friedrich Merz von der CDU nach der
Regierungserklarung des Bundeskanzlers immer wieder mit zwischengeschrei aus den Reihen der AfD
unterbrochen wurde, wandte sich der Redner entnervt nach rechts und stelle unmissverstandlich zum
wiederholten Male klar, dass es fiir die CDU und die CSU auch nach der Bundestagswahl mit der neuen

AfD keinerlei zusammenarbeit mit der AfD geben werde.
Merz wortlich:

,Weder vorher noch nachher noch zu irgendeinem anderen Zeitpunkt gibt es eine Zusammenarbeit
meiner Fraktion mit Ihren Leuten - egal mit wie vielen Leuten Sie hier im ndchsten Deutschen Bundestag

sitzen werden.”
Man sollte vielleicht zur Kenntnis nehmen, dass sich daran auf Jahre nichts andern wird.

Naturlich ware es schon jetzt an der Zeit, politische Weichen zu stellen. Und natiirlich mussten sofort
Anderungen insbesondere in der verhéngnisvollen Migrationspolitik der vergangenen Jahre geben. Am
besten noch heute Abend. Und Sie wissen, dass ich seit Jahren gegen die ,Brandmauer” der Union

anrede und anschreibe. Ich wiirde mir winschen, dass Union und AfD da, wo es Schnittmengen gibt,
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gemeinsam abstimmen. Aber es ist eben doch nicht nur ein mathematisches Problem, denn in vielen
Themenfeldern stehen sich CDU/CSU und AfD diametral gegentiber.

Und weil die AfD unentwegt jammert, sei auch mal festgehalten, dass die Partei selbst wenig bis nichts
dafir tut, ein Partner fur andere Parteien, vorzugsweise die CDU, werden konnte. Ein Schlaglicht darauf,
was iberhaupt nicht kompatibel ist, ist das wichtige Thema Russland/Ukraine. Fiir mich ein
entscheidendes Thema.

Der Fall Mossdorf

Die AfD-Bundestagsfraktion hat richtigerweise gerade ihren aufSenpolitischen Sprecher, Matthias
Moosdorf, kaltgestellt. Das bestatigte AfD-Sprecher Marcus Schmidt gegenuber t-online. Danach hat der
aulSenpolitische Arbeitskreis der Fraktion den gelernten Cellisten aus Leipzig mit sechs gegen drei
Stimmen bei einer Enthaltung abgesetzt. Allerdings muss die Bundestagsfraktion insgesamt noch mit
einer Zweidrittelmehrheit zustimmen. Nachste Woche wird tiber den Fall Moosdorf abgestimmt, die
Sprecher Alice Weidel und Tino Chrupalla sollen das Vorhaben unterstiitzen.

Grund fur das Misstrauen der AfD-Kollegen ist die offenkundige Russland-Nahe Moosdorfs, der zuletzt
eine bezahlte Honorarprofessur an einer Moskauer Musikhochschule angenommen hatte und wohl
bereits ausfithrt. Den Abwahlantrag hatte ausgerechnet der AfD-Abgeordnete Stefan Keuter gestellt, der
nun die Nachfolge Moosdorfs antreten wird. Keuter ist wie Moosdorf ein , Putin-Versteher”. Erst in
diesem Jahr war er Gast in der russischen Botschaft. Auf Facebook ist er auf einem Foto neben dem

Unternehmer Alexander von Bismarck und einem Botschaftsmitarbeiter in Uniform zu sehen.

In Keuters Schreiben zum Abwahlantrag begrundet der AfD-Politiker seine Initiative mit einer
»~mangelnden Abstimmung von parlamentarischen Initiativen und nicht abgestimmten Auftritten und
Reisen”. Moosdorf versuche ,regelmalSig an verabredeten Kommunikationswegen vorbei Tatsachen zu

schaffen”. Und er arbeite mit ,, Unwahrheiten”.

Auch Keuter ist unter seinen Fraktionskollegen bekannt dafur, engste Verbindungen zu Russland zu
pflegen. Auch seine Wahl zum Sprecher fiel denkbar knapp aus: 4 Ja, 3 Nein und 3 Enthaltungen.

Die AfD-Bundestagsfraktion ist in ihrer Haltung zum russischen Angriffskrieg gegen die Ukraine tief
gespalten. Mindestens zweimal versuchte Abgeordnete um den Ehrenvorsitzenden Alexander Gauland.
Der frihere CDU-Politiker hat in der Vergangenheit bei vielen Anlassen Verstandnis fiir Putins Vorgehen
geaulSert, wobei er Deutschland als Mitglied des westlichen Verteidigungsbiindnisses NATO nie in Frage
stellte. In einer Rede im deutschen Bundestag sagt er am 28. April 2022 zum Ukraine-krieg: ,Russland

darf nicht gewinnen - Russland darf auch nicht verlieren.”

Wiirde Russland verlieren, konnte er zur ,nuklearen Option“ greifen, was Deutschlands Sicherheit
erheblich gefahrde.

Zur Wahrheit gehort aber auch, dass Gaulands Bemuthungen, die AfD solle im Bundestag einen Antrag



auf die Aufhebung der Sanktionen gegen Russland einbringen, (mindestens) zwei Mal von der Mehrheit

der Fraktion abgelehnt wurde.

Matthias Moosdorf war tibrigens als aulSenpolitischer Sprecher der AfD-Fraktion auf Petr Bystron
gefolgt, der inzwischen Mitglied des europaischen Parlaments ist. Gegen Bystron ermittelt die
Staatsanwaltschaft wegen des Vorwurfs der Bestechlichkeit und Geldwasche. Er soll einen Koffer voller
Geld von dem pro-russischen Desinformationsnetzwerk ,Voice of Europe” angenommen haben. Dort

traten in der Vergangenheit immer wieder AfD-Politiker auf.

Und nun uberlegen Sie selbst einen Moment: Wie soll das alles mit Merz, Kiesewetter und Rottgen

funktionieren?

Eine Verbot der AfD ware selbst die Gefahr fur die
Demokratie in Deutschland

Nachste Woche wird es ernst. Dann werden 37 wackere Bundestagsabgeordnete fur eine Mehrheit fur
ihren interfraktionellen ,Gruppenantrag” im Hohen Haus werben, die Oppositionspartei AfD zu

verbieten.

Angeblich stelle die Partei eine Gefahr fur die freiheitlich-demokratische Grundordnung der
Bundesrepublik Deutschland dar. Ich bin der Meinung, ein mogliches Verbot der AfD ware selbst die
eigentliche Gefahr fiir die freiheitlich-demokratische Grundordnung. Politische Gegner, meinetwegen
politische Feinde, bekampft man nicht durch ein Verbot, sondern man bekampft sie politisch. Des nennt

man Demokratie.

Tatsachlich kann es extreme Ausnahmefalle geben, wo nach sorgfaltiger Prufung und mit harten Fakten,
eine politische Kraft zur Gefahr fiir den Bestand unseres Staates werden kann. Aber nicht einmal die

wirre NPD konnte man letztlich verbieten

Und dann die Alternative fur Deutschland?

Ich bitte Sie! Da gibt es doch nicht nur den berithmten Herrn Hocke aus Thiiringen, der seit 10 Jahren als
rechtes Schreckgespenst durch die Lande getragen wird. Der Padagoge aus Hessen soll eine Gefahr fur
die freiheitlich-demokratische Grundordnung sein? Weil er gruselige Auftritte hinlegt, und das Erinnern

an den Holocaust als , Schuldkult” schmaht?

+++Sie wollen Meinungsvielfalt und seriosen Journalismus?+++Dann spenden Sie fir dieses freie
Medium+++Konto: DE18 1005 0000 6015 8528 18 oder PayPal auf das Konto @KelleKlaus+++
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Oder stort die anderen Parteien einfach nur, dass der Mann von Wahlerfolg zu Wahlerfolg eilt mit seiner

AfD in Thuringen? Will man einfach einen lastigen Konkurrenten verbieten?

Vielleicht denken die Wanderwitze unserer Zeit ja tatsachlich so naiv

Aber ich kann mir nicht vorstellen, dass eine Mehrheit im Deutschen Bundestag so denkt.
Oppositionsparteien verbietet man in Russland, aber nicht in diesem Land. Millionen Biirger wahlen
hierzulande in freien, geheimen Wahlen die AfD. Und das durfen die. Und wenn die AfD weg ware, dann
waren doch die Millionen Wahler immer noch da. Glaubt ernsthaft jemand, die wiirden sich dann brav bei
den nachsten Wahlen wieder verteilen auf CDU, SPD und Griine? Ein vollkommen absurder Gedanke.

Etwa ein Funftel der deutschen Wahler will eine andere Politik. Eine demokratische Rechte ist - auch in
Deutschland, auch nach unserer Geschichte - eine Tatsache, eine Normalitat. Dass die AfD so stark
geworden ist, das ist die Schuld der Politik der vergangenen Jahre, beginnend mit Merkel und der Union,
jammerlich gescheitert mit dieser Ampel-Stimperei in Berlin. Wenn Ihr die AfD klein machen wollte,

dann begreift endlich, dass Ihr eure Politik andern musst!

Und wenn die AfD mitspielen mochte, wenn sie an die Tische will, wo die Entscheidungen fur die Zukunft
unserer Kinder getroffen werden, dann muss sie sich von ihren volkischen und sozialistischen
Traumtanzern trennen. Und wenn sie das nicht will, dann ist es eben ihr eigenes Ding, dass sie draufSen

bleiben. Die Rechten in Schweden, Holland und Italien sind da kluger.

Bundeskanzler Olaf Scholz (SPD) hat sich jetzt bei RTL noch einmal skeptisch zu einem AfD-
Verbotsverfahren geaulSert. Die Aussichten, dass das erfolgreich sein werde, sind erkennbar zu gering.
Und nicht ein einziger, der 17 Innenminister hat bisher irgendwas getan, das in Richtung der Einleitung
eines Verbotsverfahrens ginge - auch nicht die von Brandenburg, Sachsen und Thuringen, wo die
Verfassungsschutzamter die Landesverbande der AfD fiir ,gesichert rechtsextremistisch” halten, und
man in Brandenburg betrunken ,Hey, was geht ab? Wir schieben sie alle ab” grolt, und sich dann

wundert, dass niemand mit ihnen auch nur sprechen will.

Von wegen ,Schampus” geordert - Krah klagt gegen
Bohmermann

Der fraktionslose Europaabgeordnete und zuletzt Spitzenkandidat der AfD bei der Europawahl im Juni,
Dr. Maximilian Krah, wehrt sich juristisch gegen Schmahungen des Fernseh-,Satirikers” (ZDF) Jan
Bohmermann. Der hatte neben einem Olli Scholz im Podcast ,Fest und Flauschig” am 5. Oktober einen
angeblichen Vorfall auf dem Munchner Oktoberfest veroffentlicht, in dem Krah unterstellt wurde, er habe

am 28. September im Miunchner ,Kafer-Zelt“in der Kafer ,, Wiesn-Schanke” 200 Flaschen Champagner
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bestellt, um so ,das ganze Zelt” einzuladen. Als Eigentumer Michael Kafer von der angeblichen
Bestellung (fur 30.000 Euro) erfuhr, habe er Krahs Bestellung sofort storniert und darum gebeten, dass
»Love and Peace“-Musik gespielt werde. Es habe massive Buhrufe und , Stinkefinger” im Zelt gegen den
Politiker gegeben.

Maximilian Krah verlangt nun uber eine Kolner Rechtsanwaltskanzlei, dass Bohmermann zur Wahrung
der Personlichkeitsrechte Krahs, die immer noch im Netz - ,aktualisiert” - zu findende mogliche Ligen-
Geschichte ,umgehend, iberall und endgiltig” geloscht werden. Aullerdem fordert der AfD-Politiker von
Bohmermann eine Gegendarstellung ,in der nachstfolgenden Podcastfolge an gleicher Stelle und in
gleicher Aufmachung wie der urspringliche Beitrag ohne Einschaltungen und Weglassungen

bereitzustellen”.

Und die Ubernahme der Rechtskosten soll Bohmermann natiirlich auch tragen.

Wenn Begriffe wie ,,Faschist” oder ,, Nazi“ inflationar
verwendet werden....

Weil Deutschland ja keine anderen Sorgen hat, haben sich die Abgeordneten des Deutschen Bundestags
gestern Abend ,zur Durchfilhrung eines Strafverfahrens” mal wieder mit der Aufhebung der Immunitat
ihres AfD-Kollegen Stephan Brandner (58) beschaftigt. Und klar, wenn ein Strafverfahren gegen einen
Abgeordneten droht, wenn es begriindet wird, dann ist das ein normaler Vorgang. Das zeigt schon, dass
sich die AfD-Fraktion selbst immerhin enthalten hat und nicht einfach aus Wagenburg-Mentalitat mit
Nein gestimmt hat, weil alle andern - SPD, CDU/CSU, Grine, FDP, BSW und SED - mit Ja stimmten.

Brandner weils, wie so etwas lauft, er ist selbst Jurist. In der AfD-Fraktion ist er stellvertretender Leiter

des ,Arbeitskreises Recht” und Zweiter Parlamentarischer Geschaftsfiithrer.

Der AfD-Politiker - das scheint unbestritten - habe auf der Plattform X die , Spiegel“-Redakteurin Ann-
Katrin Muller erst als ,Faschistin®, dann ,Oberfaschistin” und letztlich auch noch als ,Spiegel-Faschistin“

bezeichnet, was der verstandlicherweise gar nicht gefallt.

Gegeniiber dem Nachrichtenportal t-online erklarte Brandner noch gestern Abend, er wisse nicht, warum
genau seine Immunitat aufgehoben werde. Und weiter: ,Um in den von mir verwendeten Begriff auch nur

ansatzweise Rechtswidriges hereininterpretieren zu wollen, fehlt mir die Phantasie.”
Mir auch

Denn von links wird der Begriff ,Faschist” oder ,Rechtsextremist” geradezu inflationar verwendet.
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~Kommunisten sind rot lackierte Faschisten”, sagte einst der grofse SPD-Politiker Kurt Schumacher. Und

der hatte damit sogar recht. Kommunisten SIND rot lackierte Faschisten.

Und Brandner selbst hat doch auch recht, wenn er sagt, dass in Bundestags-Debatten der Begriff

,Faschist” in ,Dutzenden Varianten” immer wieder verwendet wird.

+++Der Klingelbeutel kreist wieder+++Wenn Sie meine publizistische
Arbeit schatzen, dann spenden Sie bitte nach lhren Méglichkeiten auf das
Konto DE18 1005 0000 6015 8528 18+++0der uber PayPal auf
@KelleKlaus+++Vielen Dank!+++

Er habe einen Begriff verwendet, der im allgemeinen Sprachgebrauch und auch in Parlamentsdebatten

Jinflationdr in Dutzenden Varianten” verwendet werde, behauptet Brandner. Die Frau Miller vom
»Spiegel” sei eine ,verbohrte und AfD-fixierte Journalistin, eine linke Aktivistin und daher mitten im

Meinungskampf.” Der ,Spiegel” scheue sich nicht, auf Titelseiten den Begriff , penetrant” zu verwenden.

Faschist, Nazi, Rechtsextremist und natiirlich auch der beliebte Rechtspopulist sind politische
Kampfbegriffe geworden. Ein Nazi, der ein Nazi ist, muss auch so benannt (und bekampft) werden. Aber
selbst harmlose Medienmacher wie Tichy, Reitschuster oder Kelle kennen diese miesen Schmahungen
seit langer Zeit. In einem Artikel habe ich vor Jahren schon geschrieben: ,Wer heute noch fehlerfrei mit
Messer und Gabel essen kann, gilt bereits als rechtsextrem.” Und wissen Sie was, viele meiner Kollegen

aus den freien Medien nehmen das gar nicht mehr ernst, weil es erkennbar kompletter Unsinn ist.

Strafanzeige ist Strafanzeige, Ermittlungsverfahren ist Ermittlungsverfahren, Immunitat aufheben ist
Immunitat aufheben. Rechtsstaat eben. Sollen sie ermitteln und irgendein Richter zu einem Ergebnis

kommen.

Und Frau Muller empfehle ich ein Tai Chi-Wochenende und lange Spaziergange uber Felder oder im

Wald, um ein bisschen runterzukommen von ihrer Aufregung.

Miteinander reden sollte selbstverstandlich sein - in
Sachsen und anderswo

Interessante Entwicklung in Sachsen. Frithere Minister und Landrate der sachsischen CDU haben in

einem Offenen Brief einen Kurswechsel ihrer Partei in Bezug auf die AfD gefordert.

Die CDU konne als , Partei der Mitte” auf Dauer nicht nur mit links von ihr stehenden Parteien

zusammenarbeiten, ,ohne ihre eigene freiheitliche und marktwirtschaftliche Identitat” aufzugeben.

Wunderbar formuliert, oder?
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Konnte auch von mir sein, denn seit 10 Jahren schreibe ich gebetsmuhlenartig auf allen moglichen
Plattformen, dass man nicht auf Dauer ein Finftel der Gesellschaft aulSen vor lassen kann und darf, wenn

man das mit der Demokratie ernst meint. Und das meinen wir doch.

+++BITTE spenden Sie fur unsere publizistische Arbeit auf unser Konto DE18 1005
0000 6015 8528 18 oder uber PayPal auf das Konto @KelleKlaus+++

Bei meiner Schwarmkonferenz im vergangenen Jahr habe ich unter lautem Beifall formuliert, dass es
zwei Vorrausetzungen dafiir gibt, dass die Politik in Deutschland entscheidend verandert wird: 1) Die
Grinen missen aus den Regierungen herausgewahlt werden und 2) mit der AfD muss endlich

gesprochen werden.

Gesprochen, das heilst erstmal nicht koalieren. Das heilst einfach nur sprechen. Denn die AfD-
Bundestagsabgeordneten stehen unter einem strickten Kontakt-Bann der versammelten anderen
etablierten Parteien. In der Parlamentarischen Gesellschaft abends mal ein Bier zusammen trinken - das
war 2017 noch moglich. Heute wirde das nur noch im privaten Rahmen moglich sein, auch nicht in
Restaurants oder Hotels in Berlin. Ausgeschlossen.

Wer die LINKE, wer Wagenknecht und die BSW im Bundestag ertragt, der muss auch die AfD und das,
was ihre Abgeordneten reden, ertragen. Das nennt man DEMOKRATIE. Sie miissen die gleichen Rechte
erhalten wie die anderen, das gleiche Geld fur ihre Stiftung, die ihr zustehenden Ausschussvorsitze und
Platze im Parlamentsprasidium. Punkt! Es ist im Grunde eine Zumutung, dass man das iiberhaupt immer

wieder offentlich einfordern muss. Das sollte in einem freiheitlichen Rechtsstaat selbstverstandlich sein.

Wenn in Sachsen iiber 60 Prozent der Wahler CDU und AfD wahlen, dann ist es eine Respektlosigkeit,
mit Mauer-Sahra auch nur uber eine Zusammenarbeit zu reden. Aber sie machen es, und deshalb ist es
gut, wenn sich jetzt endlich mal ein paar CDUler vom gemiitlichen Sofa erheben und das eigentlich

Selbstverstandliche anmahnen.

AfD, SPD, BSW, CDU - Egon Krenz liebt sie doch alle
(wenn Sie das Geschaft des Kreml betreiben)

Der frithere SED-Generalsekretar und DDR-Staatsratsvorsitzende Egon Krenz freut sich iiber die
Wabhlerfolge der AfD und Wagenknechts BSW in Ostdeutschland. Das sei ein Signal, sagte der 87-]Jahrige,
dass die Menschen sich nach Unterwerf....ah, nach Frieden sehnen.

So wundert es nicht, dass olle Egon auf Lob fur Sachsens Ministerprasident Michael Kretschmer (CDU),
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Brandenburgs Dietmar Woidke (SPD) und Thiiringens CDU-Chef Mario Voigt hat, die alle drei ihren
Kotau vor Wagenknecht gemacht haben, damit die ihnen die Mehrheiten zum Regieren in den drei

Bundeslandern verschafft.

Und weil Krenz gerade in Stimmung war, lobte der Honecker-Nachfolger auch noch Altbundeskanzler
Gerhard Schroder (SPD). Zum russischen Angriffskrieg gegen die Ukraine stellte Krenz uber Schroder
fest:

»1ch finde, dass er eine gute Position vertritt. Ich bin in dieser Frage mit ihm einer Meinung.”

Na, dann mal los....

Hatte ein AfD-Verbotsverfahren Aussicht auf Erfolg?

+++Bitte halten Sie diesen Blog am Leben+++Unterstitzen Sie unsere Arbeit
durch eine Spende auf das Konto DE18 1005 0000 6015 8528 18+++0der mit
PayPal auf @KelleKlaus+++

Nach der chaotisch verlaufenen konstituierenden Sitzung des Thuringer Landtags werden in Berlin

Forderungen nach einem Verbotsverfahren gegen die AfD immer lauter.

Angeblich gibt es im Deutschen Bundestag 37 Abgeordnete aus allen Parteien - mit Ausnahme der AfD
natirlich - , die qua erfolgreichem Antrag im Parlament das Bundesverfassungsgericht aufrufen wollen,
die rechte Partei zu verbieten. Einen solchen Antrag konnten Bundesregierung, Bundestag oder
Bundesrat stellen. Bundesregierung und Bundesrat haben ganz offenbar nicht vor, in diese Richtung tatig

zu werden.
Im Deutschen Bundestag ist aber alles maglich

Eine Partei verbieten, das wiirde das Bundesverfassungsgericht dann tun, wenn nachgewiesen ist, dass
diese tatsachlich verfassungswidrig ist, und sie das Potential hatte, die grundgesetzliche Ordnung in
Deutschland zu zerstoren. Einer der Grunde, warum sich die Verfassungsrichter damals sogar gegen ein

Verbot der zweifellos verfassungsfeindlichen NPD aussprachen.
Im Grundgesetz heilst er:

LParteien, die nach ihren Zielen oder nach dem Verhalten ihrer Anhdnger darauf ausgehen, die
freiheitliche demokratische Grundordnung zu beeintrdchtigen oder zu beseitigen oder den Bestand der

Bundesrepublik Deutschland zu gefdhrden, sind verfassungswidrig.”
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Konnte die AfD das? Und vor allem: Will sie das?

Aus meiner subjektiven Sicht ist es grotesk, die AfD als Partei insgesamt verbieten zu wollen. Jeder weil$

von den Radikalen, von volkischen Traumern, die meinen, Deutschland musse die EU verlassen und dann
auch die NATO. Aber ist das verfassungsfeindlich? Ich halte solche Forderungen fir hochgradig idiotisch,
aber ist es in einer Demokratie nicht erlaubt, selbst uber so etwas zu streiten?

Im Urteil des Bundesverfassungsgerichts 2017 uber ein Verbot der NPD urteilten die Richter, dass ein
Parteiverbot nur im extremen Ausnahmefall erfolgen dirfe, da es ,die schdrfste und tiberdies

zweischneidige Waffe des demokratischen Rechtsstaats gegen seine organisierten Feinde darstellt”.

Dazu gehore die klar verfassungsfeindliche Ausrichtung und die Wirkmachtigkeit. Irrelevante
Kleinparteien, die nichts zu melden haben, konnten schon aufgrund ihrer Bedeutungslosigkeit gar nicht

verboten werden.

Die AfD ist allerdings ein anderes Kaliber

Sie ist in Fraktionsstarke im Bundestag und in fast allen Landtagen, sie ist im Europarlament, und in
Ostdeutschland ist sie auch eine starke kommunalpolitische Kraft, die Biirgermeister und Landrate stellt

- in geheimer Wahl, direkt gewahlt vom Volk.

Eine Partei, die in Teilen Ostdeutschlands ein Drittel der Wahler hinter sich vereint, verbieten?
Ernsthaft?

Geht aus dem Parteiprogramm der AfD hervor, dass sie die ,Grundprinzipien, die fiir den freiheitlichen
Verfassungsstaat schlechthin unentbehrlich sind”, abschaffen will? Gefahrdet die AfD unsere freiheitlich-
demokratische Grundordnung? Lehnt sie die Garantie der Menschenwtrde fiir die Biirger, die in
Deutschland leben, ab? Und dass Biirger und Staat an Recht und Gesetz gebunden sind? Stellt die AfD
die parlamentarische Demokratie in Frage? Oder ist nicht eher das Vorenthalten von Rechten der AfD in

Parlamenten durch die Mehrheit der anderen Parteien Grund fur ein Eingreifen der Verfassungsrichter?

Ich halte die Verbots-Keule gegen die AfD fiir ein rein politisches Vorgehen, das rechtlich nicht zu
begrunden ist. Manche in anderen Parteien werden vielleicht hoffen, dass so eine Strategie noch einmal
funktioniert, wie damals bei den Republikanern, denen unter der Drohung eines Verbotsverfahrens viele
Mitglieder und Funktionstrager von der Fahne gingen, die etwas zu verlieren hatten. Eine auskommliche
Altersversorgung zum Beispiel, erworben durch jahrelange Arbeit fiir den Staat...



