Zum Stand der Prasidentschaftswahlen: It's
democracy, stupid!

Da ich sowieso seit 48 Stunden durchgehend im US-Modus mit hitzigen Debatten rund um die Uhr bin,
fasse ich nochmal ganz kurz zusammen, wie ich das sehe:

1) Ware ich Ami, hatte ich am Dienstag Trump gewahlt. Ich weifs, dass manche seiner Auftritte mehr als
grenzwertig sind und waren, aber ich denke er hat eine ordentliche Politik fiir sein Land gemacht. Allein
die Benennung von drei konservativen Richtern fur den Obersten Gerichtshof, aber auch seine Nahost-
Politik und sein Vorgehen in Sachen China und Nordkorea notigen mir Respekt ab. Donald Trump hatte
einen Friedensnobelpreis deutlich mehr verdient als sein Amtsvorganger.

2) Donald Trump, der von allen Kommentatoren und Beobachtern seit der Corona-Krise klar
abgeschrieben war, hat in einem wirklich atemberaubenden Finish mit zahlreichen Kundgebungen rasant
aufgeholt und seine Leute nicht nur abgeholt, sondern begeistert. Auch so ist zu erklaren, dass Trump
2020 deutlich Wahler hinzugewonnen hat gegeniiber 2016 - besonders unter Latinos, und in geringerem
Umfang auch unter Schwarzen.

3) Naturlich hat er schlimme Fehler gemacht in der Corona-Krise. Und seine Auftritte und
Grenziiberschreitungen gefallen mir nicht. Ich finde, ein Prasident muss nicht langweilig sein, aber
immer auch ein Grundideal von Seriositat verkorpern. Das kann man ihm sicher nicht nachsagen.

4) Ich wurde mich auch jetzt noch freuen, wenn Trump gewinnt. Aber ich konnte auch damit leben, wenn
Biden Prasident wird. Seine politische Agenda gefahlt mir in grofSen Teilen nicht, aber er wiirde oder
evtl. wird aus dem ,Land of the free” keine Volksrepublik machen. Er wird das transatlantische Biindnis
wieder aufpappeln und versuchen, mit den europaischen Staaten wieder ins Gesprach zu bekommen. Er
wird China Grenzen aufzeigen und hoffentlich die gewaltige militarische Macht der USA nur dann
einsetzen, wenn es absolut unumganglich ist. Dann allerdings konsequent.

5) Und zuletzt zur Auszahlung: Ob Trump oder Biden gewinnt, ist Sache der Amerikaner. Was immer die
entscheiden, soll das Ergebnis sein. Wenn Biden eine Mehrheit der Wahlméanner erreicht, dann wird er
eben Prasident. So ist Demokratie. Aber es muss fair zugehen, ohne Schlamperei (im besten Fall) und
ohne Manipulationen (im schlimmsten Fall). Ich habe mir vorhin eine Pressekonferenz von Trumps
Anwalt Rudy Giuliani angeschaut. Was er dort vortragt an Bedenken, ist aus meiner Sicht
ernstzunehmen. Jeder Fall muss angeschaut, tiberprift und dann entschieden werden. Und einige der
Vorwiirfe des Trump-Teams sind nicht einfach mit einem Handstreich vom Tisch zu wischen. Wenn
einzelne FB-Freunde mich beschimpfen, weil ich fir Fairness pladiere, nach dem Motto ,gegen den
bosen Trump ist alles erlaubt”, dann ist das nicht meine Sache. It's democracy - stupid!

Wir erreichen viele Leser mit einem der wichtigsten biirgerlich-konservativen Blogs in Deutschland. Aber
wir konnten nich viel mehr tun, wenn Sie uns unterstiitzen. Ohne Moos nix los, sagt der Volksmund. Bitte
unterstiitzen Sie unsere wichtige Arbeit mit diesem Blog tiber PAYPAL hier oder auf unser Konto bei der
Stadtsparkasse Wuppertal: DE06 3305 0000 0000 3447 13.
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Zum aktuellen Stand der Auszahlungen: Nevada ist der
Schlussel

Unser amerikanischer Freund Todd Huizinga, Chef eines konservativen Think Tanks in den USA und
ehemaliger Botschafter der Vereinigten Staaten in zwei Landern, hat mir zu aktuellen Lage ein paar
Zeilen geschrieben, die ich Thnen nicht vorenthalten mochte. Einige kennen ihn von seinem Auftritt beim

Schwarmtreffen Anfang September in Erfurt.
Todd schreibt tiber Trumps letzte Chance:

»,Wenn er Pennsylvania, Georgia, North Carolina, Alaska und Nevada gewinnt, wird er die Wahl

gewinnen. Mir scheint es klar, dass er Georgia, North Carolina und Alaska gewinnt.

Er sollte auch Pennsylvania gewinnen. In der Wahlnacht hatte er einen Vorsprung von 15% in
Pennsylvania. Ploetzlich ist es heute morgen rund 2%. Ich finde das verdaechtig (sowie das, was in

Michigan und Wisconsin passiert ist).

Nevada ist der Schluessel. 6 Wahlkollegstimmen. Mit nur 75% der Stimmen ausgezaehlt, hat Biden einen
Vorsprung von nur 0,6%. Die restlichen Stimmen sind weitgehend von laendlichen Gebieten, wo die

Mehrheit Republican waehlt.

Indessen werden recounts oder gerichtliche Verfahren wahrscheinlich in Pennsylvania, Michigan,

Wisconsin laufen”

Wenn es so kommt, wie es jetzt aussieht, gibt es
keinen Grund, in Sack und Asche zu gehen

Nach dem Spiel ist vor dem Spiel.
Eine meiner Lieblinks-Weisheiten neben: ,Verloren ist nur die Sache, die man aufgibt...”

In diesen Minuten sieht alles danach aus, dass Joe Biden der 46. Prasident der Vereinigten Staaten von
Amerika wird, nachdem er Michigan gewonnen hat. The Winner takes it all - Gluckwunsch, Mr.
President! Seine Rede vor wenigen Minuten war zumindest versohnend. Dennoch wird es noch ein zahes

Ringen um die Ergebnisse geben, iibrigens durchaus ernsthaft begrindet, wenn Sie sich Rudy Giuliani,
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Trumps Anwalt, eben angehort haben.

Sie wissen, ich hatte es mir anders gewunscht, und heute Morgen um 7 Uhr war ich ziemlich sicher, dass

Donald Trump hauchdiinn siegen wird. Aber das scheint nicht Wirklichkeit zu werden.

Ein paar Gedanken dazu:

Die USA sind ein phantastisches Land, noch immer. Wo anders auf der Welt ware es moglich, dass ein
Wahlabend als globales Medienereignis stattfindet und Millionen Menschen rund um den Globus fiebern
und feiern vor den Bildschirmen mit? Klar, weil sie die Fuihrungsmacht der westlichen Welt sind. Aber
weil auch immer ein Hauch von Hollywood, von Drama und grofSem Kino mitschwingt, wenn die Amis
etwas zelebrieren. Ich liebe dieses Land, die Widerspriiche, den ansteckenden Optimismus und den
Kampf um die personliche Freiheit und gegen die Geister des Sozialismus, die leider auch dort
inzwischen Fuls gefasst haben.

Donald Trump hat vier Jahre lang das Land politisch gut gefiihrt. In der Wirtschaftspolitik, in der
Aullenpolitik und besonders bei der Besetzung konservativer Richter, zuletzt die mitreilende Amy Coney
Barrett fur den Obersten Gerichtshof der USA. Das wird weiter wirken, und es ist sehr gut, dass die
Republikaner erneut eine Mehrheit im Senat erringen konnten. So wird der neue Prasident mit einer
linksliberalen Agenda nicht durchregieren konnen.

Joe Biden gilt als gemaRigt, und ich wiinsche ihm Kraft und Gesundheit fir die nachsten Jahre, damit
seine Vizeprasidentin niemald die Macht im Oval Office Ubernehmen kann. Deren Agenda ist eine Gefahr
fir Amerika und letztlich die ganze Welt.

Donald Trump hat - wie Orban, Bolsonaro, Kurz - gezeigt, dass Konservative gewinnen konnen. Die
linksgestrickten Mainstreammedien haben auch dieses Mal nicht begriffen, wie stark Blirgerliche,
Konservative und Christen auch heute noch auf der Welt sind. Es gibt keinen Grund fiir unsereins, in
Sack und Asche zu gehen. Jetzt haben wir ein freies Wochenende, dann Mund abwischen und wieder
aufstehen. Nach dem Motto von Torwart-Legende Oli Kahn: ,Weiter, immer weiter. Nie aufgeben!”
Wenn der letzte Stimmzettel gezahlt ist, wenn alles nochmal Uberpriift und nachgezahlt wurde, und wenn
Donald Trump dann tatsachlich verloren hatte, wiinsche ich mir nur, dass er in Wiirde das Amt an seinen
Nachfolger und das, was sein Volk entschieden hat, iibergibt. Jetzt zu poltern, das wirde alles, was er fur
sein Land und fiir Konservative auf aller Welt erreicht hat, konterkarrieren und zerstoren.

Warten wir noch ein paar Stunden. Und sollte das jetzt Unverneidlich erscheinende passieren, dann:

Danke, Mr. President. Good Job!

Bitte unterstutzen Sie unsere wichtige Arbeit mit diesem Blog tiber PAYPAL hier oder auf unser Konto
bei der Stadtsparkasse Wuppertal: DEO6 3305 0000 0000 3447 13.
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US-Wahl im TV: Gut, dass wir verglichen haben

In Nachten, in denen es auf Aktualitat, Analyse und professionelle Prasentation ankommt, trennt sich die
Spreu vom Weizen. Jedenfalls im deutschen Fernsehen. Die nervenzerreilsende Prasidentschaftswahl in
den USA hat mich und Freunde bis 7.40 Uhr vor dem GrofShildschirm in den Bann gezogen. Und
stundenlang naturlich Channel-Hopping, immer wieder wechseln der Sender, immer dann, wenn es zu
langweilig, zu belanglos oder linksgrune Volkserziehung war. Besonders haufig weggeschaltet haben wir
beim ZDF. Unertraglich das distanzlose Hochjubeln von Biden und das platte Niederreden von Trump.

Mit Journalismus hatte das gar nichts mehr zu tun, das war Volksempfanger 2.0.

Als in den frihen Morgenstunden, wo die Spannung nahezu kaum ertraglich wurde, eine junge Frau vor
die Kamera gesetzt wurde, um den verbliebenen Zuschauern davon zu erzahlen, dass Prasident Trump
ein Frauenhasser und Rassist sei und die LTTBQARDBKAOK-Gedons-Community gar nicht zufrieden sei
mit den ersten vier Jahren Trumps im Weillen Haus, da beschlossen wir, fur den Rest der Nacht auf
diesen komplett iiberfliissigen Offentlich-Rechtlichen Propagandasender zu verzichten.

Wir stiegen um auf CNN, bekanntermalien auch gegen Trump - aber auf einem Niveau, wo noch
erkennbar war, was Journalismus eigentlich sein sollte. Ein Lichtblick, wenigstens einer, in der trostlosen
ZDF-Wahlsendung war allerdings auch eine Frau, irgendeine Expertin, die auf die Frage, ob Trump als
Prasident alles falsch gemacht habe, wahrheitsgemals antwortete, dass konne man so nicht sagen, da er
seine Wahlversprechen weitgehend umgesetzt und den unteren Lohngruppen deutliche
Einkommenszuwachse beschert habe. Und seine Aullenpolitik sei im Nahen Osten und Siidostasien sogar

exzellent gewesen.

Unsere Kopfe zuckten herum, wir schauten uns entgeistert an. Ist die wahnsinnig? Das war definitiv das
letzte Mal, dass diese Dame vor eine ZDF-Kamera eingeladen wird und die Realitat beschreiben darf.
Absoluter Tiefpunkt tibrigens Elmar ThevefSen, ZDF-Korrespondent in Washington D.C und schon
Kanzlerinnenflisterer, als er noch , Terrorismus-Experte” des ZDF in Deutschland war mit der
uniibersehbaren Neigung, zu versichern, dass nix mit nix zu tun hat, wenn sich wieder mal Sohne Allahs

irgendwo in die Luft sprengen...

Einziger und deutlicher Lichtblick im deutschen TV tbrigens die Wahlsendung von N 24, die aus
irgendwelchen vollkommen idiotischen Grinden jetzt WELT heilsen muss wie die gleichnamige
Tageszeitung. Das Moderatorenteam um Carsten Hadler (Foto) und die Korrespondenten-Crew um
Steffen Schwarzkopf boten eine tadellose Performance, informativ, unparteiisch und bestens gelaunt. So
kann, ja so muss Nachrichtenjournalismus sein. Und ein bisschen stolz war ich auch, denn vor gut 20
Jahren habe ich mal mit den beiden Herren in Berlin zusammengearbeitet. Gute Jungs damals, gute Jungs
heute! Chapeau!


https://denken-erwuenscht.com/us-wahl-im-tv-gut-dass-wir-verglichen-haben/

Jede Wahrheit braucht einen Mutigen, der sie ausspricht. Einst ein genialer Werbespruch der BILD.
Diese Zeiten erfordern viele, die die Wahrheit aussprechen und sich nicht verbiegen lassen. Bitte
unterstiitzen Sie unsere wichtige Arbeit mit diesem Blog tiber PAYPAL hier oder auf unser Konto bei der
Stadtsparkasse Wuppertal: DE06 3305 0000 0000 3447 13.

Ja, es gibt auch gute Grunde, Donald Trump noch
einmal zu wahlen

Showtime...

Die Burger des machtigsten Staates auf diesem Planeten sind morgen aufgerufen, ihren Prasidenten zu
wahlen. Und nicht wenige Kommentatoren haben in den vergangenen Woche o6ffentlich gefragt: Sind die

beiden alteren Herren wirklich die Besten, die wir fiir diesen Job haben?

Die Frage drangt sich auf, eigentlich auch schon vor vier Jahren, denn ware ich Amerikaner gewesen,
dann hatte ich bei der Wahl 2016 zwischen Donald Trump und Hillary Clinton passen muissen. Nun, ich
war damals kein Ami und bin es auch heute nicht. Aber wenn ich morgen abstimmen diurfte, wiirde ich

wahlen. Ich wiirde Donald Trump wahlen.

Ich weils um seine Schwachen, seine oft ungehobelte Art mit seinem Gegenkandidaten und Journalisten
umzugehen. Das macht man nicht als Prasident. Ich kenne seine ublen Zitate wie ,Grab them by the
pussy, you can do anything”. All das, glauben Sie mir, gefallt mir nicht. Und er hat echt eine scheild

Frisur.

Der Grund, warum ich ihn wahlen wiirde, ist, dass er das machtigste Amt der Welt fast vier Jahre lang
ordentlich ausgefullt hat, in Zensuren wurde ich sagen: Zwei minus, Mister Prasident. Das ist nicht

einfach nur die Versetzung, sondern das ist ein ,gut”.

Vier Jahre kein Krieg gefiihrt - welcher US-Prasident konnte das in den vergangenen 100 Jahren von sich
behaupten? Arabische Staaten mit Israel versohnen, die Botschaft nach Jerusalem verlegen, den Irren
aus Pjongjang mit Umarmungsgesten dazu bewegen, nicht weiter mit dem Feuer zu spielen. Und China
hat er vor Monaten gezeigt, wo der Hammer hangt. Das Wuhan-Virus als Ausloser benannt, mit Zollen
daftur gesorgt, dass die Vereinigten Staaten beim bilateralen Handel mit dem Reich der Mitte nicht weiter
das Nachsehen haben. Und dem Ausdehnen des hegemonialen Strebens Pekings mit massiven
Waffenlieferungen an das abtrinnige Taiwan und Flottenmanovern zweier Tragergruppen im
suidchinesischen Meer eine deutliche Botschaft gesandt. Unternehmen kamen zuriick aus Mexiko,
Autokonzerne aus Deutschland und Japan, die in den USA viel verkaufen und Geld verdienten, aber

anderswo produzierten, wurden wieder eingefangen. Allein japanische Autohersteller haben funf Werke
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in den USA errichtet in Trumps Amtszeit. Mindestens drei Millionen neue Jobs sind entstanden, die
Mittelklasse hatte ordentlich verdient. Und dann kam Corona, das Wuhan-Virus.

Die Performance Trumps in der Covid 19-Krise war nicht gut. 230.000 Menschen sind ihr bisher zum
Opfer gefallen. Und dass es vorwiegend altere sind, ist da ein schwacher Trost. Ich will gar nicht das
Fass aufmachen, wie gefahrlich das Virus tatsachlich ist, aber das demonstrative Absetzen von Masken
und auch vom Kurs der ganzen Welt in der Pandemie hat mit Sicherheit Punkte gekostet, zumal es ja oft

die alteren Wahler sind, die bei den Republikanern ihr Kreuz machen.

Die immer wieder aufreiSenden Rassenunruhen, die StrafSenschlachten mit der Polizei, auch die teilweise
stattfindende iberzogene Polizeigewalt, dazu die tiefe Kluft zwischen der weilsen Mittelschicht und dem
dunkelhautigen Teil der Unterschicht, all das lasst nichts Gutes fiir die nachsten Jahre erwarten. Und da
fragt sich auch ein konservativer Transatlantiker und USA-Freund wie ich, ob Prasident Trump, der sich
gestern bei einer Wahlveranstaltung unter dem Gejohle seiner Anhanger freute, dass ein CNN-
Kamerateam eine Wasserdusche abbekam und das Equipment wohl Totalschaden erlitt, der Mann des

Ausgleichs sein kann, der Amerika wieder versohnt.

Nochmal zuruck zum Anfang: Ware ich Ami, dann wurde ich morgen meine Stimme abgeben fur den, der
bis zu Corona bei der Sicherheits- und Aullenpolitik alles richtig gemacht, die die Wirtschaft in Fahrt
gebracht und Jobs, Jobs, Jobs geschaffen hat, und der in seiner Amtszeit drei konservative Juristen ans
Oberste Gericht der Vereinigten Staaten berufen hat, wie erst gerade auf den letzten Metern die brillante
Amy Coney Bennett. Auf Jahrzehnte eine konservative Mehrheit im hochsten Gericht des machtigsten

Landes auf der Erde. Allein dafiir hatte Donald Trump meine Stimme morgen sicher.

Unabhdngigen Journalismus fiir das Bilirgertum gibt es nicht umsonst. Bitte unterstiitzen Sie unsere
wichtige Arbeit tiber PAYPAL hier oder auf unser Konto bei der Stadtsparkasse Wuppertal: DE06 3305
0000 0000 3447 13.

Theater, Theater
Politik ist eine einzige Inszenierung.
Beispiel 1: Friedrich Merz

Friedrich Merz, Kandidat gegen das Establishment der Merkel-Ara in der CDU, ist sauer, weil das System
ihn offenkundig auszubremsen versucht. Zu beliebt ist er beim Parteivolk, zu blal§ sein argster Rivale
Armin Laschet - da wird erst einmal Zeit geschunden. Der fiir Anfang Dezember geplante

Bundesparteitag wurde abgesagt und verschoben auf wann auch immer. Weil - so die Legende - die
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Corona-Krise derartige Mallnahmen erfordere.

Interessant: Im Viren-Hotspot Berlin halten SPD und Griine in Kiirze ihre Parteitage ab.
Prasenzparteitage, wohlgemerkt - mit Hunderten Delegierten und Gasten in einem geschlossenen Raum.
Klar ist Merz sauer uiber die Doppelmoral, die in diesem Spiel herrscht. Allerdings sollte er wissen, dass
er mit Fairness nicht zu rechnen hat im politischen Machtspiel. Schon gar nicht in der CDU. Wenn er
wirklich kurz davor sein sollte, sich durchzusetzen, werden sie wahrscheinlich behaupten, die Wahl von
Merz schade dem Weltklima...

Beispiel 2: Donald Trump

Immer, wenn ich den Namen auf Facebook erwahne, fallen selbst langjahrige gutbiirgerliche Freunde
uber mich her, weil der Mann so gar nicht prasidial agiert. Und das macht er wirklich nicht, jedenfalls oft
nicht. Und dennoch stehe ich dazu, dass - ware ich Ami und wahlberechtigt - ich ihn nachste Woche
wahlen wirde - anders als noch 2016. Weil einfach die Ergebnisse seiner Politik iberwiegend gut sind,
besser jedenfalls als die vom Prasidentendarsteller davor.

Trump wird medial runtergeschrieben, unfassbar unserios, das ist nur noch Kampagne und hat nichts mit
Berichterstattung zu tun. Sie wollen ihn mit aller Macht zur Strecke bringen, den Prasidenten, der
partout nicht ihr Tanzbar sein will. Und ich hoffe, dass sie den gleichen Fehler machen wie 2016. Sie
sehen, was sich entwickelt, aber sie wollen es nicht wahrhaben, wie ein ARD-Nachrichtenchef 2018 mal

selbstkritisch die Berichterstattung seiner Nachrichten beschrieb.

Ich habe mir in den vergangenen Tagen mehrere Wahlkundgebungen von Trump und seinem Vize Mike
Pence in voller Lange angeschaut. Vielleicht gute Regie, aber was soll ich sagen: Uberall grof3e
Menschenmengen (ja, ich habe Corona keineswegs vergessen), iberall iberschwangliche Stimmung, und
Trump ein Entertainer durch und durch. Wenn man es tuiber die vier Jahre betrachtet, hat er zumindest

bei seinen offentlichen Auftritten enorm an Statur gewonnen.

Ich habe am Wochenende eine Wette mit einem Freund abgeschlossen, der enthusiastisch pro Trump ist
und behauptet, der werde am 3. November noch deutlicher gewinnen als 2016. 50 Euro Einsatz - ich hab
eingeschlagen und dagegen gesetzt, weil ich mir wirkich nicht vorstellen kann, dass Trump in dieser

angeheizten Atmosphare die Wahl gewinnt.

So, wie ich es mir 2016 auch nicht vorstellen konnte...
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Habt keine Angst! Zieht es durch! Oder verliert!

Wer Veranderungen will, ob im beuflichen Leben oder privat, der muss bereit sein, das Kreuz
durchzudrucken und konsequent zu handeln. So ist das auch in der Politik, und es gibt viele Beispiele in

diesen Jahren, wo Zaghaftigkeit zur Niederlage und nur Mut zum Erfolg gefithrt haben.

Politiker haben naturlich in erster Linie Angst, eine Wahl oder eine Position zu verlieren. Gradmesser
dabei sind nicht nur Wahlergebnisse, sondern auch die mediale Reaktion auf ihr Handeln. Ein Politiker,
der sich abends in der Talkshow noch brillant schlagt, verliert, wenn es den ,Hatern” in den Sozialen
Netzwerken anschliefSend gelingt, seinen Auftritt runterzuschreiben und am Morgen dann der

Mainstream nachlegt. Dafur gibt es viele Beispiele.

Der SPIEGEL, das Sturmgestitz des belanglosen Mainstreams, liefert dafiir fast jeden Tag Beispiele, die
Thema jeder Journalistenausbildung sein sollten. Als Beispiel fur das, was Journalismus eben nicht sein
darf.

Amy Coney Barrett ist seit vergangener Nacht Richterin am Obersten Gerichtshof der USA, oder wie der
SPIEGEL schreibt, die ,konservative Juristin“ folge der ,verstorbenen liberalen Justiz-Ikone” Ruth Bader

Ginsburg....ja, lesen Sie das in Ruhe noch einmal und denken Sie tiber diese Formulierung nach!

US-Prasident Donald Trump hat eine Agenda - ob man sie mag oder nicht - und er zieht sie durch. Mit
Erfolg. Was hat das linksliberale Establishment in den USA aufgejault nach dem Tod der - iibrigens
zweifellos brillanten Juristin - Ginsburg. Eine Abtreibungsbefiirworterin raus, eine glaubige Katholikin

und Mutter rein. Das kann man doch nicht machen, oder? Doch, das kann man! Ich sage: Gut so!

Das gleiche Thema in Polen. Unser sympathisches Nachbarland hat soeben die Abtreibungsgesetze
verscharft - also das Parlament unseres sympathischen Nachbarlandes. Das darf so ein Parlament, weil
es namlich eine Mehrheit fur diese Politik und fur diese konservative Regierung dort gibt. Und die ist
nicht wie Fallobst vom Baum gefallen, sondern durch die Zustimmung der Mehrheit der
Bevolkerung/Wahler zustande gekommen. Und wenn da wenige Hundert Linksextremisten vor dem
Parlament randalieren, dann erregt sich in Deutschland der SPIEGEL, anstatt dariber nachzudenken,
warum Menschen wie Kaczynski, Orban, Kurz, Le Pen, Bolsonaro, Trump von Millionen Menschen
gewahlt und sogar verehrt werden. Denn so unterschiedlich die Genannten auch sind in ihrem Denken
und ihrer Art, der Grund fur ihren Erfolg hat einen gemeinsamen Nenner. Sie sind das Gegenmodell
gegen ein verkrustetes linkes, teil korruptes Politikmodell und eine polittische Elite, die in den

vergangenen Jahren unfassbar viel Schaden auf fielen Politikfeldern angerichtet hat.

Ich weils genau, was ich nachher fiir Kritik auf Facebook, hier im Forum und per Mail ernten werde. Ich
konnte es selbst formulieren. Trumps rabaukenhafte Auftritte sind eines Prasidenten unwiirdig, die OVP
von Kurz war selbst jahrzehntelang Teil des korrupten osterreichischen Regierungsmodells, die PIS greift
in die Jurisdiktion ein, die Fides ist nicht demutig genug gegentber Briissel. Mag alles sein, teilweise

jedenfalls, und glauben Sie mir: unabhangige Justiz und Meinungsfreiheit fiir Jedermann sind fir mich
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hochste Guter einer demokratischen Gesellschaftsordnung. Aber Freunde: Es gibt keine Veranderungen,
wenn nicht mal jemand anfangt. Und - damit komme ich zum Anfang zuriick - wie krank ist ein System,
in dem eine brillante, hochqualifizierte Frau nicht Bundesrichterin werden soll, weil sie Mutter und
katholisch ist? Geht’s noch?

Schauen wir wieder auf Deutschland. Denken wir zuruck an das schabige Possenspiel in Thuringen im
Februar, die ,Riickabwicklung” einer Wahl. Riickabwicklung einer ordnungsgemalS verlaufenen, freien
und geheimen Wahl. So abgelaufen, wie unsere Verfassungsvater und -mutter sich das gewunscht haben.
So, wie es ,,das Volk” in Thiiringen wollte. Aber sie haben keinen Arsch in der Hose, wenn die Kanzlerin
zum Horer greift. Die CDU, die Partei Konrad Adenauers und Helmut Kohls, verhilft einem vom Volk

abgewahlten SED-Mann wieder an die Macht. Das kann man sich gar nicht ausdenken.

Die FDP, die Partei, die fur Rechtsstaatlichkeit und Freiheit stehen will, knickt ein, weil der
Koalitionsausschuss in Berlin droht? Was lauft hier eigentlich in diesem Land? Was passiert da gerade in
der CDU mit Friedrich Merz? Der Mann ist hochintelligent, versteht sein Geschaft - wirtschaftlich wie
politisch - und ist, wie ich glaube, die letzte Chance der CDU, die Volkspartei der Mitte zu bleiben oder
besser wieder zu werden. Und mit was fiir schmierigen Taschenspieler-Tricks versucht man nun, den
Sauerlander zu verhindern? Hertha BSC kann eine Mitgliederversammlung mit 1.000 Personen in Berlin
abhalten - kein Problem. Die CSU veranstaltet in Bayern ihren Parteitag digital - kein Problem. Aber die
CDU muss ihren Parteitag absagen - wegen Corona. Jeder weil3, dass der einzige Grund ist, dem
abgeschlagenen Kandidaten Laschet mehr Zeit zu verschaffen. Ekelhaft diese Trickserei und ein weiterer
Grund, Friedrich Merz zu wahlen - gerade, weil er unabhangig ist. Gerade, weil das Parteiestablishment

ihn um jeden Preis verhindern will.

Und endlich wird auch Friedrich Merz kantiger und bissiger. War er in seiner bisherigen
innerparteilichen Kampagne bemiiht, blofs nichts falsch zu machen, redet er endlich Kartext. Anpassung
an das Establishment wird niemals goutiert. Jedenfalls nicht auf Dauer.

Jemand muss den Anfang machen. Ich erinnere mich an eine Rede des friheren CDU-Vorsitzenden
Rainer Barzel, 40 Jahre her, in Bad Salzuflen, meiner Heimatstadt. Er sagte damals: ,An ein Vielleicht
wird sich niemand anlehnen.” Ein Satz, den ich niemals vergessen habe und werde. Und der Evangelist
Matthaus sagt (5:37, zum Nachlesen): ,Eure Rede aber sei: Ja, ja; nein, nein. Was dariber ist, das ist vom
Ubel.” Sich durchlavieren, keinen Standpunt beziehen, auf dem Sofa zu sitzen und bestenfalls Ratschlage

zu erteilen - das ist von Ubel. Wirklich.

Ich tue mich grundsatzlich schwer damit, Vergleiche zu den Jahren der Nazi-Barbarei zu ziehen. Nichts
ist zumindest in der deutschen Geschichte damit zu vergleichen. Und doch fiel mir beim Schreiben dieser
Zeilen direkt ein altes Schwarz-Weil3-Foto ein, mutmalilich aufgenommen bei der markerschiitternden
Goebbels-Rede am 18. Februar 1943 im Berliner Sportpalast, wo der Nazi-Propagandist und dem Jubel
Tausender seiner braunen Kameraden den ,totalen Krieg” einforderte - mich schiittelt es, wenn ich nur
an diese Horrorveranstaltung denke. Und da gibt es dieses Foto von der Masse, die johlt und den rechten

Arm hochreisst. Und mittendrin sitzt einer mit verschwankten Armen und macht nicht mit, ein einziger.



Jeder Einzelne macht den Unterschied - in der Familie, im Freundeskreis und in der Politik. Jeder

Einzelne ist gefragt, Mut zu zeigen und das Richtige zu tun, selbst wenn Konsequenzen drohen.

Roms Burgermeisterin Virginia Raggi hat jetzt in einem Interview von einem Mordkomplott gegen sich
und ihre Familie berichtet. Sie hatte illegal errichtete Luxusvillen von Mafia-Clans abreifSen lassen.
Einfach morgens mit Bagger und Polizei hin und fertig. Kurz darauf wurden Laden im Besitz der Mafia
konsequent geschlossen - Backereien, Tankstellen, Fitnessstudios, Tanzschulen und Spielhollen, dann
noch ein Dutzend Luxuslimousinen einkassiert. Die Herrschaften der Mafia sind nun ein bisschen
unentspannt, aber es ist das Richtige, was Frau Raggi, tibrigens eine Linke, getan hat. Keine Angst
haben, aufstehen, Klartext reden - das sind die Grundlagen des demokratischen Kampfes. Wer dazu nicht

bereit ist, wird letztlich immer verlieren.

Gegen den Strom schwimmen, nicht mehr mittanzen im Mainstream - das ist meine Philosophie hier. Um
das erfolgreich und dauerhaft tun zu kénnen, brauche ich Ihre Hilfe. Bitte spenden Sie fiir meine Arbeit
iiber PAYPAL hier oder auf unser Konto bei der Sparkasse Krefeld: DE40 3205 0000 0000 2711 22

GASTSPIEL TODD HUIZINGA: Die Verfassung auslegen,
wie sie geschrieben steht

Amy Coney Barrett, von US-Prasident Donald Trump als Bundesrichterin nominiert, hat ihre Anhorung
vor dem Rechtsausschuss des Senats gut iberstanden. In der vorgesehenen Abstimmung des
Ausschusses am 22. Oktober, zwolf Tage vor der Prasidentenwahl, wird allem Anschein nach die
republikanische Mehrheit der Nominierung zustimmen. Wahrscheinlich wird dann am 26. Oktober, acht
Tage vor der Wahl, eine hauchdinne Mehrheit der Senatoren (Wahrscheinlich 51 Ja-Stimmen gegen 49
Nein-Stimmen) die Nominierung in Plenarsitzung bestatigen. Der Versuch des Prasidenten, eine
konservative Richterin moglichst schnell nach dem Tod der progressiven Bundesrichterin Ruth Bader
Ginsburg einzusetzen, wird voraussichtlich gelingen. Die Amtszeit eines Bundesrichters ist unbefristet.
Mit der 48-jahrigen Amy Coney Barrett, Trumps dritter Ernennung zum Obersten Bundesgericht, werden
sechs von neun Richterstellen im Obersten Bundesgericht von Konservativen besetzt. Eine konservative

Mehrheit wird wahrscheinlich fiir eine ganze Generation lang gesichert.

Die Demokraten behaupten, dass mit einer Bundesrichterin Barrett das Recht der Frau, abzutreiben,
sowie die Krankenversicherung fiir alle gefahrdet waren. Tatsachlich gibt es eine Verfassungsklage
gegen Obamas Gesundheitsreform, die auf dem Terminkalender des Obersten Bundesgerichtes steht,
aber niemand weil3, wie Barrett in dem Fall entscheiden wirde. AufSerdem ist die Behauptung falsch,
dass eine flachendeckende Krankenversicherung nur durch Obamas Gesundheitsreform, ,,ObamaCare,*
gewahrleistet ware. Was Abtreibung betrifft, ist Barrett personlich pro-life. Aber auch hier weils niemand,
wie sie im Fall einer Klage gegen die Verankerung des Rechts auf Abtreibung in der Verfassung
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entscheiden wiirde. Bestimmt war die Entscheidung im Fall Roe v Wade falsch, die 1973 auf Biegen und
Brechen ein Recht auf Abtreibung in einer Verfassung ausfindig machte, in der gar nichts iiber das
Thema steht. Ob Barrett aber fast 50 Jahre danach dafiir ware, diese inzwischen in der Rechtskultur der
USA verfestigten Entscheidung aufzuheben, ist unklar.

In Wirklichkeit steht bei der Sicherung einer konservativen Mehrheit im Obersten Bundesgericht, die mit
der Ernennung Amy Coney Barretts erfolgt, etwas viel Grundsatzlicheres auf dem Spiel. Es geht um den
Ansatz des ,Originalismus” in der Rechtsprechung gegen die Idee der lebendigen Verfassung. Kurz
gefasst ist der Originalismus das Prinzip, dass die Verfassung , wie sie geschrieben ist“ interpretiert
werden muss: bei jeder Verfassungsklage muss der Verfassungsrichter also versuchen, die
VerfassungsmalSigkeit eines Gesetzes danach zu prufen, ob es mit dem geschriebenen Grundgesetz in
seiner ursprunglichen Bedeutung im Einklang ist. Wenn man die Verfassung abandern will, so gibt es
etliche in der Verfassung selbst vorgeschriebenen Verfahrensweisen, das durchzufiihren. Die Richter
dirfen den Abanderungsvorgang nicht kurzschlielSen, indem sie nach ihrem eigenen politischen
Geschmack uber die VerfassungsmalSigkeit eines Gesetzes entscheiden. Die konservativen Richter, allen
voran Amy Coney Barrett, sind bemubht, sich in ihrer Rechtsprechung am Text der geschriebenen
Verfassung zu halten.

Die Progressiven dagegen sind mehrheitlich Verfechter der lebendigen Verfassung. Sie meinen, dass das
Grundgesetz sich standig mit den sich verandernden Zeiten weiterentwickelt, neue Bedeutungen
annimmt, die den jeweiligen politischen und gesellschaftlichen Gegebenheiten entsprechen, ohne dass es
formlich abgeandert werden musste. Und siehe da: komischerweise sind diese Weiterentwicklungen,
diese neuen Bedeutungen, die die Verfassung von sich selbst annimmt, irgendwie allzu oft mit den

politischen Standpunkten und gesellschaftlichen Vorlieben der progressiven Richter deckungsgleich.

Die Progressiven instrumentalisieren die ,lebendige” Verfassung, um ihre eigenen politischen Ziele zu
erreichen (siehe z. B. Roe v. Wade), ohne dass die Wahler und der Kongress etwas dazu sagen konnen.
Dem Arger einer politischen Debatte oder einem Votum, das man ja verlieren konnte, geht man somit
schon und sauber aus dem Weg. Die Verfassung wird ausgenutzt, um die Demokratie zu
entdemokratisieren. Und gerade wegen der berechtigten Verehrung der Verfassung in den USA, hat man
eine Chance, diese Aushohlung der Demokratie durchzusetzen, ohne dass dagegen Einspruch erhoben

wird.

Sogar in dieser Zeit der ,cancel culture”, der Ausstreichkultur, in der Andersdenkende mit betaubender
Regelmaliigkeit geachtet und beschamt werden, stellt die Idee der lebendigen Verfassung womaglich die
grofSte Herausforderung des amerikanischen Rechtsstaats dar. Die Frage ist einfach: Will man die
Existenz eines allen verstandlichen Grundgesetzes anerkennen, auf dem der ganze amerikanische
Rechtsstaat ruht, oder will man neun Bundesrichtern die Macht verleihen, nach ihrem eigenen
Gutdunken zu entscheiden, was die sich konstant und mysterios sich verandernde Verfassung bei jeder
neuen Verfassungsklage besagen sollte?

Die Demokraten wollen das Letztere. Sie politisieren die Rechtsprechung schon so lange, um ihre



politischen Vorhaben undemokratisch durchzusetzen, dass sie vergessen haben, was es heifSt, einen gut
strukturierten Rechtsstaat aufrechtzuerhalten. Sehr viele Demokraten sprechen sogar offen von ,court
packing”, einer ,Gerichtsausdehnung”. Im Fall eines Wahlsiegs von Joe Biden wollen sie die Anzahl der
Bundesrichter erhohen, bis es eine progressive Mehrheit im Obersten Bundesgericht gibt, die all ihre
Wunschtraume durchwinkt. Fir sein Teil weigert sich Biden zu sagen, ob er in dieses Vorhaben
einwilligen wurde. Glaube, was man wolle: Joe Biden ist es - und nicht der Medienbuhmann Donald
Trump - der eine Gefahr fur die freiheitliche Demokratie darstellt.

In den vier Jahren seit seiner Amtstibernahme hat Trump nicht nur das Oberste Bundesgericht grindlich
erneuert, sondern auch fast 200 Richter in den Vorinstanzen ernannt, die Recht sprechen und nicht
Politik machen. Das ist eine enorme Leistung, die nicht nur seine Stammwahler wurdigen. Mit Amy
Coney Barrett hat Trump jetzt abermals eine hochqualifizierte Juristin ernannt, die integer und
unpolitisch Recht spricht. Was die darauffolgende Wahl angeht, ist es trotz der diisteren Umfragewerte
gut moglich, dass sich diesmal das linke Projekt der Politisierung des Verfassungsgerichts als ein grofSer

Fehlschlag fur die Demokraten erweist.

Todd Huizinga ist Prdsident des Center for Transatlantic Renewal und Senior Fellow fiir Europa fiir das
Religious Freedom Institute. Er ist Autor von ,Was Europa von Trump lernen kann“ (Berlin:

Vergangenheitsverlag, 2017).

Gegen den Strom schwimmen, nicht mehr mittanzen im Mainstream, Klartext reden - das ist meine
Philosophie hier. Um das dauerhaft erfolgreich tun zu konnen, brauche ich Ihre Hilfe. Bitte spenden Sie
fiir unsere wichtige Arbeit iiber PAYPAL hier oder auf unser Konto bei der Sparkasse Krefeld: DE40 3205
0000 0000 2711 22

Debatte zweier alter Herren: Eine einzige
Enttauschung

Die erste Fernsehdebatte der Kandidaten um die Prasidentschaft der Vereinigten Staaten ist vorbei. Gut
so! Wie Sie wissen, bin ich grundsatzlich ein grofSer Bewunderer der USA und des american way of life.
Ein Land, aufgebaut auf Freiheit und Recht, das jedem Biirger den Weg frei raumt, etwas aus seinem
eigenen Leben zu machen - der Tellerwascher, Sie wissen schon - ist phantastisch. Und in direktem
Vergleich zu den kollektivistischen Systemen, in denen der Einzelne nichts zahlt, iberstrahlt es auch
heute noch glanzvoll alle anderen Gesellschaftsmodelle. John Winthrop, beschrieb die , Shinig City upon
a Hill” im Jahr 1630, nachdem er mit elf Schiffen und 700 Siedlern die neue Welt erreicht hatte, in einer
Predigt, die der frithere US-Prasident Ronald Reagan am 11. Januar 1989 in seiner Abschiedrede an die
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Nation aufgriff. Er sagte:

»Ich habe von der strahlenden Stadt mein ganzes politisches Leben lang gesprochen, aber ich weif$ nicht,
ob ich jemals genau das vermittelt habe, was ich sah, als ich davon sprach. Aber in meiner Vorstellung
war es eine grofSe stolze Stadt, gebaut auf Felsen stdrker als Ozeane, windgepeitscht, von Gott gesegnet
und von Menschen aller Art bewohnt, die in Harmonie und Frieden lebten...”

(Die ganze Rede ist ein Genuss fiir Menschen, die die ,Reagan-Revolution” damals verfolgt haben. Sie
konnen die Ansprache des unvergesslichen Prdsidenten unten in voller Ldnge anschauen. Der Teil, von

dem ich hier schreibe, beginnt etwa bei 18:00 min)

Und gestern nun diese Fernsehdebatte. Nichts dokumentiert mehr den beunruhigenden Absturz dieser so
vitalen Nation, den wir in diesen Tagen erleben, als das Aufeinandertreffen dieser beiden Sturkopfe.
Unfahig zum Austausch unterschiedlicher Konzepte, unfahig, dem anderen zuzuhoren, unfahig, die
vorher vereinbarten Regeln fiir die Debatte auch nur im Ansatz zu akzeptieren. Ein Beispiel dafiir, wie
man es in einer demokratischen und zivilisierten Gesellschaft auf keinen Fall machen sollte. Eine einzige

Enttauschung....

Go for it: Es ist Machtpolitik, kein Grund zur Aufregung

Die DEMs in Amerika hyperventilieren. US-Prasident Donald Trump hat Amy Coney Barrett (48) als neue
Richterin am US-Supreme-Court nominiert, nachdem die linksliberale Richter-,Ikone” Ruth Bader
Ginsburg in der vergangenen Woche verstorben ist. Eine Richterin stirbt, eine andere wird gewahlt - ein

ganz normaler Vorgang, aber nicht in diesem Fall.

Am 3. November namlich wahlen die USA einen neuen Prasidenten - oder den bisherigen noch einmal.
Nehmen wir mal an, Barack Obama safse noch im Oval Office. Einer der konservativen Richter sei
verstorben und ein Platz im Obersten Gericht der Vereinigten Staaten ware frei. Die gleichen Medien und
Politiker, die in diesen Tagen aufjaulen - anders kann ich es nicht nennen - wiirden mit Inbrunst fordern,
das diese Richterstelle nun unbedingt noch vor der Wahl im November besetzt werden miisse -

linksliberal natiirlich, also fur die gute Sache.

Dumm gelaufen, denn der amtierende Prasident heilst Donald Trump, und ihm ist schnurzegal, das die
»Washington Post“, CNN oder ,Sleepy Joe“ dazu meinen. Er schafft Fakten, er weils, wie Machtpolitik

funktioniert.

Die ARD emport sich: Amy Coney Barrett sei ,tief religios” und ,konservativ”. Gut so! Eine konservative
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Richterin, die an Gott glaubt, das kann nur gut sein fiir die USA. Go for it, Amy!



