Warum ich die Kirche nicht verlasse
Es ist wieder Weihnachten. Haben Sie es bemerkt?

Gestern Abend wollten wir mir der ganzen Familie wie friher eine Heilige Messe besuchen. Doch als wir
ankamen, stellten wir a) fest, dass diese nicht um 18.30 Uhr stattfinde, sondern erst um 19 Uhr. Und es
war halt 17.15 Uhr. Und als wir dann b) noch erfuhren, dass Glaubige, die zur Messe wollen, sich vorher

beim Pfarramt hatten Eintrittskarten besorgen miissen, war unsere Motivation auf dem Nullpunkt.

So also heute morgen dann in deutlich kleinerer Familienbesetzung, dafiir mit Freunden, um 11 Uhr die
Christmette mit drei Priestern der Legiondre Christi. Und eigentlich ist ja weltweit auch heute fur die
Mehrzahl der Christen auf der Welt der Festtag der Geburt Jesu. Es war sehr schon, und es ging um Gott

und nicht ums Klima oder Frauenpriestertum und die Homo-,Ehe“. Einfach um Gott.

Und das ist ja der eigentliche Punkt. Bei den vielen Zehntausenden evangelischen und katholischen
Christen, die auch in diesem Jahr ihrer Kirche den Rucken gekehrt haben, sind eine ganze Menge, die
daflir gute Griinde nennen konnen. Die ihrer Kirche nicht mehr vertrauen nach all den Fallen von
sexuellem Missbrauch Schutzbefohlener durch Kleriker. Das ist so widerwartig, dass es auch mich immer
noch wutend macht, wenn wieder ein ,Fall“ bekannt wurde. Ein Mann Gottes, ein Priester in der
Nachfolge der Junger Jesu, der sich an Kindern vergreift? Das ist durch nichts zu rechtfertigen, und - aus
meiner Sicht - gibt es dafuir keine Barmherzigkeit. Jesus wirde das vermutlich anders sehen. Er wiirde es

nicht gutheillen, denn er ist grenzenlos barmherzig. Das ist mir nicht gegeben, muss ich einraumen.

Ich glaube an Gott, ich versuche ein gottgefahliges Leben zu leben, was in meinem Beruf und in meiner
politischen Berufung alles andere als leicht ist. Aber das mit der ,anderen Wange“, die ich hinhalten soll,
wenn mir jemand eine reinhaut, das war noch nie mein Ding und wird es wahrscheinlich auch nicht

werden. Ich bin in meinem Glauben eher so Don Camillo als Halleluja. Aber muss ja jeder selbst wissen...
Was ich Thnen sagen mochte, sind drei Erkenntnisse aus gut 40 Jahren Christsein

1) Das staatliche Kirchensteuersystem ist der Tod unserer Kirche in Deutschland. Ja, wir haben schone
Gemeindehauser und prachtige Kirchen. Und unsere Bischofe haben Limousinen und Fahrer. Aber ist es
das, was Jesus Christus von uns wollte, als er vor 2000 Jahren in Sandalen von Stadt zu Stadt lief, um zu

lehren? Ich glaube, er hat Armut gepredigt.

Ich glaube, er wollte, dass wir den Armen und AusgestofSsenen helfen. So hat mir auch heute bei den
Firbitten gut gefallen, dass fiir ,die Armen, die Einsamen zu Haus, die Patienten in Krankenhausern, fir
Obdachlose und Haftlinge in den Gefangnissen” gebetet wurde. Das ist die Kirche, wie ich sie leben
mochte. Papst Franziskus hat gestern Abend im Petersdom gesagt: Ohne die Armen sei Weihnachten kein

Fest im Namen Jesu. Das hat mir sehr gefallen.

2) Wenn Menschen, die nicht an Gott glauben, die Kirche verlassen, ist das folgerichtig und nicht zu

kritisieren. Wenn sie gehen, weil sie Kirchensteuer sparen wollen, habe ich zunehmend Verstandnis
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dafur, dass Menschen mit ihrem Geld nicht Gender-Seminare und , Synodale (Irr-)Wege” mitfinanzieren
wollen. Ich selbst bin ja 1981 auf der Evangelischen Landeskirche in Lippe ausgetreten, weil die Kirche
dort Demonstrationen gegen den NATO-Doppelbeschluss organisierte und evangelischen Pfarrern
Soldaten die EheschlieSung in Uniform verweigerten. Aber alles mitnehmen, was die Kirche sonst so
bietet, von der Inanspruchnahme von christlichen Kita-Platzen, christlichen Privatschulen und
christlichen Krankenhausern, aber gleichzeitig einen Beitrag zu all dem verweigern, das ist asozial. Und,
liebe Freunde, auch wenn man das Kirchensystem verlassen will, muss man niemals den Glauben an Gott

damit aufgeben.

3) Die christliche Kirche besteht seit 2000 Jahren. Weltweit bekennen sich mehr als 2,5 Milliarden
Katholiken, Protestanten, Orthodoxe zum christlichen Glauben. Und die Juden naturlich auch, nur mit
einer anderen Gewichtung. Und dann auch noch die Muslime ein Stiick weit, deren Geschichte
erhebliche Schnittmengen hat, und in deren Glauben auch ein Prediger namens Jesus vorkommt. Nur die

Feindesliebe, die Jesus Christus gelehrt hat, haben sie wohl damals nicht mitbekommen.

Die christliche Kirche als Institution besteht auch nach 2000 Jahren vor allem deshalb, weil sie
konsequent in ihrer Lehe geblieben ist. Bei allen Stirmen, bei allen Enttauschungen, bei allen
Niedertrachtigkeiten, die es hinter Kirchenmauern auch oft gegeben hat, ist die Lehre Jesu

unumstollich.

Und seine Radikalitat, die er in der Bergpredigt zum Ausdruck gebracht hat. Deshalb bleibe ich trotz

allem in seiner Kirche.

Ich wiinsche Ihnen allen gesegnete Weihnachten und ein gutes neues Jahr!

Ihr Klaus Kelle

GASTSPIEL Stefan Hartmann uber das Kreuz des
Kardinals mit dem Kreuz und seinen Bischofen

,Ich fiirchte nicht die Starke des Islams, sondern die Schwache des Abendlandes. Das Christentum hat
teilweise schon abgedankt. Es hat keine verpflichtende Sittenlehre, keine Dogmen mehr.”

Dieser Satz des grofsen Publizisten und Islamkenners Peter Scholl-Latour (1924-2014) konnte die
Kreuzprobleme von Kardinal Reinhard Marx, des amtierenden Munchener Erzbischofs und Vorsitzenden

der Deutschen Bischofskonferenz, etwas erklaren helfen. Zusammen mit dem evangelischen bayerischen
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Landesbischof und EKD-Vorsitzenden Heinrich Bedford-Strohm sah er sich Ende Oktober 2016 bei einer
bischoflichen Pilgerreise ins Heilige Land verpflichtet, auf dem Jerusalemer Tempelberg das bischofliche
Brustkreuz abzulegen. Das Foto davon machte die Runde und war kein glucklicher Auftakt zum

okumenisch angelegten Reformationsjubilaum.

Der mediale ,shitstorm”, dem die beiden Kirchenfihrer daraufhin ausgesetzt wurden, war gewaltig, das
nachfolgende Fehlereingestandnis eher halbherzig. Kein Dogma der Christen ist so zentral wie das , pro
nobis“ des die Menschen in Christus erlosenden Kreuzes, aber genau dieses Dogma wurde durch das
Jerusalemer Zeichen relativiert. Vielleicht war dies indirekt ein Grund fiir den bekennend evangelisch-
lutherischen neuen bayerischen Ministerprasidenten Markus Soder, mit einem , Kreuzerlass” fur
Behorden des Freistaats ein offentliches Gegenzeichen zu setzen. Aber nun verfallt derselbe Kardinal
wenige Tage nach dessen Ankiindigung tber die ,Siddeutsche Zeitung” in eine mediale Schelte des
Politikers, wirft ihm , Spaltung”, Unruhestiftung und Instrumentalisierung des Kreuzes fur politische

Zwecke vor.

Der CSU gegeniiber distanzierte Teile des katholischen Milieus in Medien und Ordinariaten sekundierten
ihm, ein Jesuit und ein Hochschulpfarrer schreiben einen offenen Brief, aber viele Glaubige sind irritiert
und verargert iiber das Vorgehen gegen ein politisches Glaubenszeichen, sei es nun mehr kulturell-
ethisch oder religios verstanden. Es folgt ein weiterer und noch heftigerer ,shitstorm”, aber auch
fundierte Unterstiitzung der Staatsregierung durch besonnenere Bischofe. Hier liegt ein weiteres
~Kreuz“ des Munchener Kardinals. Er meinte, eine Glaubensfrage wie die Zulassung evangelischer
Ehepartner zur katholischen Eucharistie zum Gegenstand einer Mehrheitsentscheidung machen zu
konnen. Dem widersprachen alle fiinf bayerischen Bischofe mit dem Kolner Kardinal Woelki in einem
Brief an die Glaubenskongregation. Ein Brief, der auf merkwurdige Weise aus dem Bonner Sekretariat
der Bischofskonferenz an den Kolner Stadtanzeiger durchgestochen wurde. Seither gibt es den
L~Kommunionstreit” in einer gespaltenen Bischofskonferenz - der Ausloser dazu war die fehlerhafte
Moderation des Kardinals mit den Kreuzproblemen.

Nun ist der aus Geseke in Westfalen stammende Munchener Kardinal Reinhard Marx zwar kein Bayer,
aber der barocken Lebensweise durchaus nicht abgeneigt. Er leitet das weltweit wohl reichste Erzbistum
mit einem sechs Milliarden Euro Besitz. Dagegen ware nichts zu sagen, ein fahiger Generalvikar (Msgr.
Peter Beer) verwaltet das Kirchenvermdgen transparent und solidarisch gegeniiber Hilfsbitten aus der
Weltkirche. An ,Macht” scheint es also dem Erzbischof von Munchen nicht zu fehlen, warum also die
zeitgeistkonformen Machtdemonstrationen gegenuber der CSU-Staatsregierung und den etwas anders
denkenden Mit-Bischofen?

Viele Laien und Kleriker nicht nur in Munchen und Bayern vermissen ein mehr spirituelles Profil beim
Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz. Bei aller Sympathie fur seinen evangelischen Kollegen
Bedford-Strohm sollte dieses Profil auch als katholisch erkennbar bleiben. Um der Einheit und des
Friedens in der deutschen katholischen Kirche bedarf es also einer Besinnung und Umkehr - oder der
Neuwabhl eines Vorsitzenden, der wieder wie Erzbischof Zollitsch und Kardinal Lehmann nach aufSen die

Einheit der Bischofskonferenz glaubwiurdig vertreten kann. Der ,Ball der Einheit” wurde durch den



besorgten Brief der sieben Diozesanbischofe ins romische Feld gespielt, von dort aber wieder
zurickgegeben. Die Losung liegt allein vor Ort in der Erkenntnis, dass geistliche und pastorale Fragen
nicht durch Machtdemonstrationen einer Mehrheit entschieden werden konnen, sondern einvernehmlich
in Verbundenheit mit der Lehre der Kirche. Deshalb ist man noch lange nicht eine ,Filiale Roms”, wie es
ein weiteres ungluckliches Wort des tiberforderten Kardinals mit den Kreuzproblemen zum Ausdruck
brachte.

Wer fur mich sprechen will, sollte mich auch mal
fragen, was ich denke

Vor fast 30 Jahren bin ich, nach langerer Zeit des Lernens und Uberlegens, zur katholischen Kirche
konvertiert. Damals habe ich angenommen, einer Kirche anzugehoren, die sich an der Bibel und ihrer
Auslegung durch geistliche Schriftgelehrte orientiert. Ich habe damals auf das gehort, was unser
Gemeindepfarrer sonntags predigte. Und ich habe oft nach Rom geschaut und gehort, was Papst
Johannes Paul II lehrte, den ich bis heute tief verehre. Leider habe ich damals zu wenig beachtet, dass es
auch das Zentralkomitee der Deutschen Katholiken (ZdK) gibt. Allein der Begriff ,Zentralkommitee” 10st
in mir eine historisch verursachte instinktive Abneigung aus. Das, was dort allerdings ohne jede
demokratische Legitimation unter dem Firmenschild ,katholisch” veranstaltet wird, argert mich noch
mehr. Das ZdK will ja nach eigener Definition ,die Anliegen der Katholiken in der Offentlichkeit”
vertreten. Ich bin katholisch, ich habe das ZdK nicht darum gebeten, meine Anliegen zu vertreten, und
ich kenne viele Katholiken, denen es lieber ware, es gabe iiberhaupt kein ZdK, sondern eine Kirche, die
sich ausschliefSlich an Bibel und Auslegung durch die Kleriker orientiert. Das muss nicht heifSen, dass
man kritiklos alles schluckt. Schon heute gibt es eine Mehrheit der Glaubigen, die zum Beispiel die
Sexualmoral der Kirche schlicht ignoriert, muss jeder selbst wissen, was er tut. Aber es gibt eine Klarheit
im Glauben, dem sich - das nur zur Erinnerung - ja niemand anschlielSen muss. Schon heute stelle ich
fest, dass Kritiker des Zolibats fast ausschliefSlich Menschen sind, die nie im Leben auf den Gedanken
kommen wiirden, selbst einer Berufung zum Priester zu folgen. Und ich behaupte, dass der kirchliche
Segen fiir eine gleichgeschlechtliche Partnerschaft auch den meisten im Grunde egal ist, die laustark
danach rufen. Es geht darum, zu provozieren und die Kirche vorzufithren. Ein Laien-Gremium, wie ich es
mir vorstelle, sollte sich dabei vor seine Kirche stellen und ihre Positionen in der modernen Gesellschaft
verteidigen. Doch so versteht sich das ZdK nicht. Es beschaftigt sich stattdessen auf seiner jiingsten
Fruhjahrsvollversammlung mit so wichtigen Themen wie dem Klimaschutzabkommen, gerade so, als gabe
es ein katholisches Weltklima. Und es hat - naturlich - ganz eigene Vorstellungen, was die katholische
Kirche in Sachen Ehe und Familie tun sollte, namlich - Sie ahnen es - sich an den modernen Zeiten zu
orientieren. Klar, ein paar Satze in der Stellungnahme zur Familiensynode im Oktober preisen die
sakramentale Ehe, bevor es dann zur geforderten Segnung von gleichgeschlechtlichen Partnerschaften

und zu einer Neubewertung des Umgangs mit geschiedenen Wiederverheirateten kommt. Entscheiden in
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der deutschen katholischen Kirche nicht mehr die Priester, wen sie segnen wollen, sondern ein
Zentralkommitee, das durch nichts eine Legitimation hat, fur die Katholiken zu sprechen?
Dankenswerter Weise wagte es mit Bischof Stefan Oster aus Passau wenigstens einer aus der offenbar
von Medien und den eigenen Laien machtig eingeschiichterten Bischofskonferenz, den ZdK-Forderungen
klar und unmissverstandlich entgegenzutreten. Das ZdK, so schrieb er, lasse ,wesentliche Aspekte des
biblischen Menschenbildes” hinter sich. In der Tat, und das unter dem Titel ,katholisch” und finanziert
aus Kirchensteuermitteln. Grundsatzlich frage ich mich ja immer wieder, warum die Katholiken, die mit
der Lehre nicht mehr zurechtkommen, nicht einfach zur evangelischen Kirche wechseln. Ich meine, wir
Christen glauben an denselben Gott, doch unsere Kirchen legen die Lehre Jesu unterschiedlich aus. Alles,
was ZdK und Linkskatholiken fordern, gibt es in der EKD reichlich: Frauen als Priester, die Segnung von
allerlei Partnerschaften, die Freiheit der Geistlichen, eine Ehe zu schliefSen. Alles vorhanden, und ein
Ubertritt von der katholischen zur evangelischen Kirche ist vollig unkompliziert. Warum also packen
diese Leute nicht einfach ihre Sachen und wechseln, statt diejenigen Katholiken, die zufrieden mit ihrer
Kirche sind, standig zwangsbegliicken zu wollen?

Von mir aus konnte man das ZdK dicht machen. Wiirde es morgen geschehen, bin ich nicht einmal sicher,
ob ich es bemerken wirde. Aber wenn es unbedingt ein Laiengremium geben soll, das auch in meinem
Namen spricht und von meinem Geld finanziert wird, dann wiirde ich gern Einfluss auf seine

Zusammensetzung nehmen. Durch eine ganz altmodische, demokratische Wahl zum Beispiel.

Zum gleichen Thema sind in den vergangenen Tagen auch andere aulSerst lesenswerte Beitrage
erschienen. Ich mochte meinen am Thema interessierten Lesern zwei zur Lektiire empfehlen, namlich

von den uberaus meinungsstarken katholischen Bloggern Felix Honekamp und Peter Winnemoller.
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