Schamt Euch! Es ist eine Schande, wie die Rechte der
AfD im Mainzer Landtag beschnitten werden sollen

Der bekannte Publizist Harald Martenstein (BILD) hat im Februar beim Spektakel ,Prozess gegen
Deutschland” im Thalia Theater eine herausragende Rede gehalten, die im Internet von
Hunderttausenden Menschen verfolgt wurde. Bezogen auf ein mogliches Verbotsverfahren gegen die AfD

formulierte Martenstein:

»~Man kann mit der Begriindung, man verteidige die Demokratie, die Demokratie ndmlich auch
abschaffen.”

Wohl wahr, und genau das wird jedes Jahr in Deutschland versucht, indem man der Partei, der in
Umfragen bundesweit derzeit ein Viertel der Wahlerschaft folgt, ihre parlamentarischen Rechte und

Gepflogenheiten vorenthalt - ebenso wie Millionenzahlungen fiir die parteinahe Stiftung.

Aktuell wird im Landtag in Rheinland-Pfalz ein solcher Schachzug von den etablierten Fraktionen

versucht.

Dort holte die AfD bei der Landtagswahl mit 19,5 Prozent und 24 (von 105) Sitzen ein in Westdeutschland
herausragendes Ergebnis. Das ist auch deshalb wichtig fur die Partei, weil sie damit in den Genuss
besonderer Minderheitenrechte kommt. Denn im Artikel 91 der Landesverfassung heifst es: ,Der Landtag
hat das Recht und auf Antrag von einem Fiinftel seiner Mitglieder die Pflicht, Untersuchungsausschiisse

einzusetzen.”

Bedeutet praktisch: Die AfD kann Untersuchungsausschusse mit der ausreichenden Anzahl ihrer eigenen
Abgeordneten durchsetzen, ohne auf die Zustimmung anderer Parteien angewiesen zu sein. Und die
Kontrolle des Regierungshandelns gehort zu den wichtigsten Aufgaben der politischen Opposition in

einer Demokratie.

Doch CDU, SPD und Grune wollen jetzt genau diesen Passus noch vor der Konstituierung des neuen
Landtags in der kommenden Woche andern.

Aus ,einem Funftel” soll ,ein Viertel” werden - und damit fehlen der AfD dann drei Sitze, um U-

Ausschusse notfalls zu erzwingen.

Tricksereien der Demokratie-Verteidiger aus Union, SPD und Griinen zu Lasten der parlamentarischen
Moglichkeiten der AfD gibt es, seit die Partei erstmals in deutsche Parlamente eingezogen ist. Allein,
dass man ihnen auch in der dritten Legislaturperiode mit der AfD im Bundestag weiter einen Sitz im
Prasidium, die ihr zustehenden Vorsitze der Fachausschiisse und die staatliche Forderung fiir ihre

Stiftung verweigert, ist ein politischer Skandal.

Dieses mehr als grenzwertige Vorgehen gegen eine demokratisch gewahlte Oppositionspartei ist einer
freiheitlichen Demokratie unwiirdig.
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Aber es ist nicht das erste Mal

Bis zum Jahr 2023 war die Praxis fur die finanzielle Forderung von Parteistiftungen mit ausdricklicher
Billigung des Bundesverfassungsgerichts im Jahr 1986, dass eine solche finanzielle Forderung dann
greift, wenn die entsprechende Partei zweimal hintereinander in Fraktionsstarke in den Deutschen

Bundestag eingezogen ist. So wie die AfD im Jahr 2017 und im Jahr 2021.

Deshalb verabschiedete das Hohe Haus danach ein Stiftungsfinanzierungsgesetz (StiftFinG) im Jahr

2023, nach dem eine Partei fiir die finanzielle Forderung jetzt mindestens dreimal eingezogen sein muss.

Auch das ist der AfD im vergangenen Jahr locker gelungen. Geld aus dem Bundeshaushalt gibt es
weiterhin nicht. Ich warte auf die Gesetzesanderung, in der die Voraussetzung fiir Geld in ,vier Mal

hintereinander Einzug” festgeschrieben wird.
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Man muss die AfD wahrlich nicht mogen oder wahlen, aber sie ist eine in freier, gleicher und geheimer

Wahl immer wieder von Millionen Biirgern gewahlte Partei. Wenn man meint, das sei sie nicht, dann
muss man ein Parteiverbotsverfahren einleiten und durchfechten. Und ich garantiere, dass es keinen

Erfolg haben kann.

Aber diese Art der Beschneidung der parlamentarischen Moglichkeiten der grofSten Oppositionspartei in
Deutschland ist nicht hinnehmbar

Wir leben nicht in Russland oder Nordkorea. Die AfD ist eine demokratisch legitimierte Kraft, und das

Vorhaben in Rheinland-Pfalz ist einer freiheitlichen Demokratie unwurdig.

SPD, CDU und Griine hatten zuvor schon beschworen, das ,verbriefte Recht der parlamentarischen
Minderheit” zu Untersuchungsausschiissen sei , das scharfste Kontrollinstrument des Parlaments
gegenuber der Regierung”. Aber U-Ausschusse konnten ja auch zum ,Missbrauch dieses
Kontrollinstruments und dessen Einsatz zu rein destruktivem Zweck” eingesetzt werden. Anders
formuliert: Thr dirft alles fragen, wenn ihr blof3 nichts fragt, was uns unangenehm sein konnte.

Ist das rechtlich zulassig, was die etablierten Parteien da vorhaben?

Leider ja, denn alle Landtage und auch der Bundestag haben ein Quorum fir die Einberufung von
Untersuchungsausschiissen. Und meistens ist es ein Fiinftel, aber die Anderung durch
Parlamentsbeschluss ist moglich. Wenn die das durchziehen, wird es kaum eine Moglichkeit fur die AfD

geben, das auf dem Klageweg zu verhindern.

Aber es wird die AfD wieder ein Stick starker machen. Es werden wieder Menschen bei der AfD auf dem

Wabhlzettel ankreuzen, weil alle sehen und merken, dass das nicht in Ordnung ist, was da gerade passiert.



Und dass gerade die beiden ehemaligen Volksparteien, die maRgeblich am Aufbau unseres freiheitlichen

Systems mitgewirkt haben, jetzt diejenigen sind, die Schritt fiir Schritt unsere Demokratie zerstoren.

GASTSPIEL: Alexander Wallasch uber die leider
fehlende Opposition

Wenn immer mehr Stimmen wispern, sie wurden sich nicht mehr trauen, ihre Meinung zu schreiben oder
zu sagen, weil sie gleich in die Nazi-Ecke gestellt werden wiirden und sich ihre Anklager im Gegenzug
darauf berufen, dass man die Pflicht hatte, zu benennen, was zu benennen ist - also in der Tradition des

»Nie wieder!” - dann wird es schwer, eine problemlosungsorientierte Politik zu gestalten.

Der aktuelle Fall rund um die Vorschlage des Innministers ist alarmierender Hohepunkt einer
Konsensverweigerung und eines fortschreitenden Realitatsverlustes weiter Kreise der politischen und,
wie sich gleich noch herausstellen wird, auch der gesellschaftlichen Entscheiderebene. Ein Knoten, der
immer schwerer zu losen sein wird. Wenn Spiegel Online den neuesten Vorschlagskatalog des
Innenministeriums zur Bewaltigung der Einwanderungskrise zum Anlass nimmt, von unmittelbarer und
personlicher Schuld bei Thomas de Maiziere zu sprechen, dann verweigert man nicht nur den Dialog,
dann verlasst man die Debatte und 1ad die eigene Auffassung auf eine Weise ideologisch auf, die keine

anderen Standpunkte mehr zulasst.

Wenn man erklart, dass die Vorschlage des Ministers ,einen Bruch dar(stellen) mit allem, was
verantwortungsvolle Politik sein sollte”, wenn man schreibt, de Maiziére sei ein Kandidat fiir den
sofortigen Riicktritt wegen , persénlicher und moralischer Uberforderung”, dann ist das ein Wedeln mit
der Moralkeule in einer hysterischen Bedingungslosigkeit, die die Losung der aktuellen Probleme im
Land verweigert. Denn klar sollte auch sein, dass die Vorschlage des Ministers - ein zunachst subsidiarer
Schutz fiir syrische Einwanderer, die Rickkehr zur Einhaltung deutscher Gesetze: also die Beendigung
eines nicht erklarten Notstandes - allenfalls ein Tropfen auf den heifSen Stein waren, hin zu einer

baldigen Losung des Gesamtproblems.

Wer aber die vorgeschlagenen MafRnahmen so aussehen lasst, als waren sie eine Kriegserklarung gegen
eine Million Einwanderer, der hat sich aus dem Diskurs verabschiedet. Vergessen wir nicht, es war die
Kanzlerin, die sich tiber Gesetze und europaische Abmachungen hinweggesetzt hat und die damit wie
nebenbei und im Voriibergehen den europaischen Gedanken frontal torpediert hat. Die unsere Grenzen
vakant gestellt hat, und die unsere Gesetze bricht, wie Stefan Aust und andere in lobenswerter Offenheit
(ganz entgegen dieser Kai Diekmannsschen Marschrichtung fiir Springer) in der WamsS festgestellt
haben: ,...unsere Grenzen sind nicht mehr viel wert. Manche Gesetze auch nicht. Das Asylrecht sagt
klipp und klar: Wer als Fluchtling aus einem sicheren Land kommt, hat kein Recht auf Einlass. Doch
daran halt sich niemand mehr, allen voran die Kanzlerin. Sie beruft sich auf das grenzenlose Schengen-
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Europa. Flichtlingsnot kennt kein Gebot: ,Wir konnen die Grenzen nicht schlielSen. Wenn man einen

1o

Zaun baut, werden sich die Menschen andere Wege suchen

Damit lasst Merkel den deutschen Schlagbaum einfach oben. Daflir wird nun aber ein neuer Schlaghaum
dorthin herunter gelassen, wo es ein immer lauter werdendes Aufbegehren gibt gegen eine nicht mehr
nachvollziehbare Politik. Gegen ein Staatsversagen, das in der Nachkriegsgeschichte seines Gleichen
sucht. Substanzielle politische Debatten wurden aus dem Reichstag verbannt. Politiker diskutieren jetzt
in Talkshows, auf Facebook und Twitter. Dort werden die neuen Leitlinien proklamiert, gelikt und wieder
zur Verabschiedung ans Parlament zuriickgeschickt. Es gibt faktisch keine Opposition mehr. Weil es kein
oppositionelles Denken mehr gibt. Die Einheitspartei ist da. Und irgendwelche Debatten werden nur noch
innerhalb dieses geschlossenen Systems gefuhrt. Der Innenminister wird vorubergehend von den eigenen
Leuten kaltgestellt, und die vermeintliche Opposition souffliert der Kanzlerin. Die griine Katrin Goring-
Eckart steht Frau Merkel heute vielfach naher, als der Unionspartner und weite Kreise der eigenen
Partei.

Aber auch, wer jetzt in seiner Verzweiflung tber so viel Elnigkeit auf den letzten verbliebenen
Kandidaten, auf die Linken als lautstarke Opposition hofft, wird enttauscht: Lafontaine und Wagenknecht
haben zwar noch Verstand genug, Washington und das State Department als eigentlichen Verursacher
der Krise zu benennen, aber sie lassen keine Handlungsforderungen in Richtung Zukunft mehr folgen.
Eine ergebnisverweigernde, anachronistische Politik. Der nationale Weg ist den Sozialisten aus
naheliegenden Grunden verschlossen. Aber wenn ich keine autonome Entscheidung mehr zu treffen
bereit bin, dann habe ich mich von der politischen Biihne verabschiedet. Dann hat sich die Opposition aus

sich heraus abgeschafft.

Wenn es nun aber keine Opposition gibt, dann muss das Volk seine Rechte aulSerparlamentarisch
einfordern. Es ware nicht das erste Mal, dass so etwas in Deutschland moglich ist. Nur wer sollte da
vorangehen? Die Kirchen sind auf Regierungskurs gegangen. Die Gewerkschaften bedrohen ihre
Mitglieder in den Betrieben mit dem schwammigen Maulkorb: ,Wer hetzt der fliegt” - nur was ist ab
wann Hetze? Ware der Innenminister mit seinen Vorschlagen schon von der Gewerkschaft vor die Tur

gesetzt worden?

Wenn es der Innenminister schon nicht richtig weifs, wie soll es der Werkzeugmacher oder
Maschinenbauer richtig machen? Der gute Mann schweigt dann einfach. Sogar immer ofter bei sich zu
Hause. Denn auch das ist wahr: Die Graben verlaufen jetzt mitten durch die Familien. Nur eine Frage der
Zeit, wann die erste pubertar-wiitende Tochter oder nur irgendein beleidigter Sohn eine vermeintliche
Hetze des Vaters bzw. Vorgesetzten den Gewerkschaftsvertretern in dessen Betrieb meldet, damit der
Beschuldigte ein paar Extra-Flugstunden bekommt.

Wie aber artikuliert sich nun diese sogenannte schweigende Mehrheit? Wie findet man zusammen
jenseits dieser kontaminierten Pegida-Bewegung? Jenseits der AfD-Parteibiicher? Wie organisiert man
Demonstrationen vor dem Reichstag, wie bekommt man einige hunderttausende Menschen dieser
Millionen hochstunzufriedener Burger auf die StrafSe? Burger, die sich von ihrem Parlament, der



Regierung, der Kirche, den Kulturschaffenden, weiten Teilen der Presse und den Gewerkschaften nicht
mehr vertreten fihlen? Wer organsiert diesen Aufschrei der Millionen, wenn das sonst die Parteien und
Gewerkschaften ubernommen haben? Tatsachlich muss man es selbst in die Hand nehmen, indem man
sich zunachst die richtigen Protagonisten aussucht: Entscheider, von denen man sich vertreten fiihit.
Diese Entscheider miissen nun ultimativ zum Handeln aufgefordert werden, indem man sie bestarkt und
ihnen Unterstutzung zusagt. Immer wieder und wieder. Ideen entwickeln, Treffen vereinbaren,

Gesprachsrunden mit Gleichgesinnten organisieren, solange noch Zeit ist.

Das ist der Weg. Und nicht, indem man eine zweite Pegida-Front aufmacht, nicht, indem man ins Risiko
geht, rechten Scharfmachern das Feld zu uiberlassen, sondern indem man jene prominente Kopfe
versammelt, die sich nicht vereinnahmen oder anderweitig gegen eine innere Haltung beeindrucken
lassen, indem man diese Menschen an die Spitze des Protestes bittet, drangt und stellt. Und warum sollte
nicht auch ein Thomas de Maiziére den aullerparlamentarischen Weg mitgehen? Noch bieten einige
prominente streitbare Geister dem aktuellen politischen Blindflug die Stirn - oder ist es schon ein
Amoklauf?

So dirfte es also schwerfallen, beispielsweise einen Wolfgang Bosbach reflexartig in die rechte Ecke zu
drangen, ebenso wie einen Minister Wolfgang Schauble oder den bayerischen Ministerprasidenten
Seehofer. Natiirlich wird man die totale Diskreditierung versuchen, wenn der Larm vor dem Reichstag
immer lauter wird und zuletzt bis in den Plenarsaal schallt. Wenn ,, Wir schaffen das!” etwas vollig
anderes meint, namlich die Sicherung unserer Grenzen, das Ende einer uferlosen Hysterie, die Ruckkehr
zu so etwas wie Normalitat und die bleierne Erkenntnis, dass wir helfen, wo wir helfen konnen, dass wir
aber immer noch selber bestimmen wollen, wann und auf welche Weise das der Fall sein wird, und wann
wir es aus humanitaren Grunden eventuell kurzfristig mal etwas grofSzigiger auslegen, als es unsere

schiitzenswerten Gesetze zulassen.

Ja, es wird Zeit, diese Mauer aus Vorwurfen, Unterstellungen und Stigmatisierungen zu durchbrechen
und klare Kante zu zeigen. Ein Ende zu erzwingen dieser uber die gesamte Gesellschaft verhangten
Blockade. Das Ende dieser fortschreitenden Lahmung muss moglich sein. Der kritische Punkt ist doch
langst tiberschritten. Hochste Zeit, dass die richtigen Leute zusammenfinden, einen gemeinsamen
politischen Willen artikulieren und ihn zu Hunderttausenden auf die Stralle tragen. Organisiert Euch!
Nicht jeden Montag, gerne an einem Sonntag, der in Erinnerung bleiben, der nachhaltig Eindruck
hinterlassen wird. In einer Prasenz und Eindringlichkeit, welche anzeigt, dass wir bereit sind, die inneren
Verhaltnisse wieder geradezurucken. In einer Prasenz, die den Entscheidern dieses Landes eine

unmissverstandliche Handlungsaufforderung senden: Mit uns. Oder ohne Euch.

Nachtrag:

Auch das ZDF scheut vor keiner Schmierenkomodie mehr zuruck:

gerade auf heute+

Der Moderator erklarte wortlich (Zitat aus dem Gedachnis) mit aller ihm moglichen investigativen
Suffisanz: ,Der Theaterplatz in Dresden auf dem sich Pegida jeden Montag versammelt, hief8 friher



Adolf-Hitler-Platz. Mehr will ich dazu nicht sagen.” Und dann Themawechsel.



